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Zdaniem niektorych teistéw, ale i ateistéw, agnostyk to typ godny pozatowania, bezradnie
miotajacy sie gdzie$ posrodku, gapowaty mieczak, niewydarzona miernota — zero kompletne. Tak
przynajmniej wynikatoby to z ksigzki Richarda Dawkinsa ,,Bog urojony" wyd. C i S Warszawa, 2007
r. str.78 — 80 w ktérej autor przedstawiajgc m.in. nedze agnostycyzmu definiuje jego dwa
zasadnicze typy, a mianowicie (CHAP) czyli Chwilowy Agnostycyzm ze wzgledéw Praktycznych
oznaczajacy, ze w przedmiocie istnienia Boga nie dysponujemy jeszcze wystarczajagcym materiatem
dowodowym by sformutowacé teze o jego istnieniu badz nieistnieniu (albo tez nie rozumiemy
dowoddw Iub nie mieliSmy czasu by sie z nimi zapozna¢) oraz (GAP) czyli Generalnym
Agnostycyzmem ze wzgledéw Pryncypialnych oznaczajacy postawe przyjmujaca brak odpowiedzi na
istnienie Boga niezaleznie od tego jak wiele dowoddéw zgromadzilismy ,... jako Zze sama idea
dowodliwosci jest w tym przypadku nieadekwatna ." str.80 i dalej , Samo pytanie istnieje na innej
ptaszczyznie, w innym wymiarze, poza sferg w ktérej mozna poszukiwaé dowoddédw. Hipoteza
o istnieniu Boga jest réwnie prawdopodobna jak poglad przeciwny, czyli hipoteza o jego
nieistnieniu." Zdaniem Dawkinsa problem agnostyka powinien rozwigzywa¢ rachunek
prawdopodobienstwa decydujacy o przyjeciu ateistycznego punktu widzenia, co jednak w mojej
ocenie nie przesadza o prawidtowosci takiego wniosku albowiem jak stusznie twierdzi T.H. Huxley nie
nalezy w kwestiach intelektu twierdzi¢, ze wnioski sg pewne dopoki dowody nie zostaty
zademonstrowane lub zademonstrowane zosta¢ moga.

Pozwole sobie zatem pozosta¢ przy swoim agnostycznym stosunku do sity nadprzyrodzonej
sytuujac sie posrodku zaproponowanej przez Dawkinsa skali stopniujacej przekonania co do istnienia
Boga rozpoczynajacej sie od silnego teizmu na silnym ateizmie konczac. Do zaproponowanych przez
Dawkinsa podziatéw dodatbym jednak zaréwno w odniesieniu do rodzajéw agnostycyzmu jak i skali
stopnia przekonan co do istnienia Boga istotng kategorie jakg tatwo zaobserwowaé wsréd wielu
wspotczesnych ludzi tj. (AO) Agnostycyzm Obojetnosci, ktory tak wazne dla wielu pytanie o istnienie
istoty nadprzyrodzonej uznaje za catkowicie nieistotne, a swoje przekonania etyczno-moralne moze
réwnie dobrze tgczy¢ z mitologig chrzescijanska jak i etyka laickg wywodzac je z kultury europejskiej
bez koniecznosci odwotywania sie do istnienia jakichkolwiek bytéw pozamaterialnych.

Dopuszczajgc nawet istnienie jakiejs sity sprawczej nie uznaje za uzasadnione, aby przyjmowac
jej ingerencje w ziemska rzeczywistos¢ czy procesy historyczne nie moéwiac juz o indywidualnych
losach ludzi. Z tego punktu widzenia pytanie zasadnicze o przekonania co do istnienia Boga jest dla
takich oséb marginalne i w gruncie rzeczy niczego nie zmienia w ich Swiatopogladzie. Postawa taka
jednoczesnie determinuje stosunek do jakiejkolwiek religii oraz jej instytucjonalnego wyrazu
( kosciota ), jaki by on nie byt, nakazujac postrzeganie ich poprzez pryzmat roli spotecznej,
znaczenia, pozycji czy wplywdw, a konstruowanie ewentualnych ocen zawsze uzaleznia od
aktualnego kontekstu sytuacyjnego.

W ramach obojetnosci religijnej mozna oczywiscie wyrdzni¢ réznego rodzaju zabarwienia
emocjonalne w odniesieniu do religii i kosciota — zaréwno zyczliwos¢ jak i niecheé, a nawet wrogosc
prawdopodobnie w zaleznosci od osobistych doswiadczen. Nie zmienia to jednak co do zasady
obojetnosci w jakiekolwiek bardziej wyraziste nastawienie.

Agnostyk patrzy na wspolczesng Polske i martwi sie zjawiskami spotecznymi jakie majg w niej
miejsce. Smuci go upadek polskiej demokracji, by¢ moze zwigzany z kryzysem systeméw partyjnych
jakie obecnie istniejg w panstwach europejskich, a by¢ moze bedacy wynikiem zamkniecia polskiej
sceny politycznej. Powszechne zniechecenie do podejmowania dziatalnosci publicznej, cynizm
i oportunizm politykédw oraz pogtebiajacy sie zanik wiezi spotecznych powigzany z narastajacym
bezrobociem, szczegdlnie wsréd miodziezy i oséb starszych, prowadzi w konsekwencji do powaznych
napiec¢ spotecznych.

Podobng analize rzeczywistosci przedstawia Stawomir Sierakowski w opublikowanym
w ,Gazecie Wyborczej" "Liscie otwartym do partii." Zamieszczonym roéwniez na stronach
internetowych , Krytyki Politycznej".

Autor listu stusznie pisze m.in. : , Duch ktéry ulatuje obecnie ze wspédtczesnych demokracji
liberalnych polegat na rywalizacji ré6znych pomystow politycznych, aby wygrat najlepszy. Bardzo
czesto dochodzito do kompromiséw , ale kompromis miedzy ideami czy programami to co$ innego
niz oportunistyczne ewolucje wizerunku. Systemy partyjne ogtupiajg dzi$ ludzi w réwnym stopniu jak
telewizja. (...) W odczarowanym s$wiecie miedzy ludzmi zanika wiez spoteczna. Bronig sie jeszcze
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wyspy, w ktorych nie umart Bog i tradycja."

Autor konczy list apelem o odbudowe wiezi miedzy ludzkich poczatkowo w ramach grup
srodowisk, a nastepnie ruchow spofecznych. Proponowanej diagnozie jak i postulowanej recepcie nie
mozna odmowic stusznosci. Nie jest to gtos odosobniony lecz raczej synteza wielu stanowisk coraz
czesciej pojawiajacych sie na famach prasy iw wypowiedziach przedstawicieli $rodowisk
akademickich.

O zjawiskach tych pisatem w moich poprzednich tekstach wskazujac na powazne zagrozenia
wynikajgce z braku reprezentatywnosci politycznej, dyskryminacji czy braku aktywnosci wielu
srodowisk w tym nalezacych do niekatolickiej czesci spoteczenstwa. Jest jednak w tekscie Stawomira
Sierakowskiego wyrazne wskazanie na utrzymujace sie wspodlnoty tradycjonalistéw religijnych
kultywujacych wiezi wspélnotowe w obrebie swoich kosciotéw. Nie sg to jednak w mojej ocenie
zadne wyspy ani pozostatosci dawnej wspdlnoty lecz zywa spotecznos¢ pobudzana instytucjonalng
organizacjg kosciofa, preznym Srodowiskiem intelektualnym, organizacjami $wieckich, a w koncu
obudowana wiasnym by¢ moze w jakiej$ czesci pasozytujacym na kosciele systemem partyjnym
z drugq co do wielkosci chociaz obecnie opozycyjng partig polityczna.

Agnostyk w Polsce atakowany jest z obu stron skali przekonan co do istnienia Boga
zaproponowanej Przez R. Dawkinsa, czuje sie dyskomfortowo, bywa réwnie marginalizowany jak
i zawlaszczany przez obie strony, z ktérych jedna widzi go jako niedouczonego ateiste, a druga jako
zbtgkanego i poszukujgcego baranka bozego. Agnostyk patrzy na Polske i widzi jak jest ona
ograniczana cywilizacyjnie wszechobecnoscig kosciofa ijego stug zajadle walczacych o pozycje,
przywileje i wptywy, a jednoczesnie kosciota coraz bardziej rezygnujacego z duchowosci i religijnosci
stajacego sie w coraz wiekszym stopniu instytucjg spoteczna, a nie instytucjq wiary.

Kosciét coraz bardziej koncentruje sie na kultywowaniu praktyk rytualnych niz na pogtebianiu
wiary i dochowywaniu jej zasad przez wiernych. W tym sensie katolicka wiekszo$¢ w praktyce coraz
bardziej obojetna religijnie i nie przestrzegajagca zasad wiary w przeciwienstwie do ateistéw
i agnostykow nie odbiera dziatalnosci kosciota opresyjnie nawet gdy wyzsze duchowienstwo
uczestniczy w panstwowych celebrach, $miato krytykuje modernizacyjne nowinki, sprzeciwia sie
prawnemu usankcjonowaniu zmian obyczajowych czy przeforsowuje wprowadzenie katolickich zasad
etycznych do prawa pozytywnego.

Koscidt nie jest ani wycofany ani defensywny, nie zamierza tagodzi¢ stanowiska w sprawach
etyki i moralnosci uzurpujgc sobie w sferze publicznej prawo narzucania catosci spoteczenstwa
rozwigzan prawnych opartych na zasadach wiary.

W przestrzeni kulturowej przesigknietej symbolami religijnymi, w mentalnie konserwatywnej
obrzedowo-rytualnej atmosferze wiary podlanej narodowo -ksenofobicznym sosem jedno wyznanie
odgrywa role religii cywilnej ( T. Terlikowski iinni w dyskusji ,miejsce kosciota w Polsce",
~Rzeczpospolita" 12-13.06.br. dodatek Plus Minus) wszechogarniajacej i tworzacej iluzje istnienia
jednolitej, Scistej narodowej wspodlnoty.

Agnostyk nie tylko nie podziela przedstawionego we wspomnianej wyzej dyskusji katolickich
publicystdow pogladu o malejacej pozycji i roli kosciofa katolickiego w Polsce, lecz raczej dostrzega
zaciesnianie wiezow jakie kosciét zafundowat Polsce za posrednictwem kardynata Wyszynskiego i JP
II. Zgodzi sie natomiast z tymi pogladami, ktore wskazujg na swoistg letnio$¢ uczuc religijnych
wierzacych czy tez narastajacq ich obojetnosc religijng przy zachowaniu kulturowego uczestnictwa
w praktykach religijnych, a wiec w praktyce odchodzenia od wiary bez przechodzenia na pozycje
ateistyczne, co — zdaniem dyskutantéw — zapobiega agresywnej ateizacji.

Tymczasem narastajgcej obojetnosci wierzacych odpowiada rownie zwiekszajaca sie obojetnos¢
$rodowisk nie wyznaniowych na sprawy wiary i kosciola, ktore postrzegaja cywilizacyjne spetanie
jedynie jako pewien dyskomfort i bardziej zainteresowane sg w likwidacji panstwowej dystrybucji
dobr i srodkéw na rzecz kosciota niz konfrontacjg zasad wiary z o$wieceniowym sceptycyzmem.

Probujac zachowac wptywy i pozycje w spoteczenstwie i panstwie oraz zdajac sobie sprawe
z narastajacej laicyzacji zagrazajacej mozliwosci rzeczywistego wptywu na polityke, kosciot
skoncentrowat sie na sprawach historycznych, narodowych i obyczajowych, probujac utrzymacd
narodowg wspdlnote wierzacych, tradycyjnie konserwatywnych i mentalnie wycofanych dostarczajac
im anachronicznych narzedzi do zmierzenia sie z wyzwaniami wspoétczesnosci.

Prowadzi to czesto do postrzegania dziatalnosci kosciota jako dziatalnosci antypanstwowej,
obrony przed panstwem epatujagcym modernizacjg gtdwnie zresztg obyczajowg, a wiec powrotu do
misji ktorg koscidt opanowat w okresie powojennym prowadzac umiejetng gre z komunistyczng
wiladza. Dodatkowo zbyt nachalne domaganie sie uwzgledniania katolickich zasad etycznych
w tworzeniu prawa pozytywnego bedace nie do zaakceptowania przez kazdego kto optuje za
panstwem neutralnym $wiatopogladowo, stawia kosciot w dosy¢é niewygodnej pozycji, pozycji



instytucji dgzacej do maksymalnego podporzadkowania sobie juz nie tylko panstwa, ale i osobistego
Zycia jego obywateli. Bedzie to stale wywotywac napiecia i konflikty polityczne wzmacniajac linie,
bedacego juz faktem, podziatu spoteczenstwa polskiego na cze$¢ konserwatywno — narodowo -
wyznaniowa i cze$¢ zlaicyzowana.

W ocenie niepoprawnego agnostyka, ktory nikomu Zle nie zyczy, dzisiejsze stanowisko kosciota
jest zaréwno nieracjonalne jak i nieuzasadnione. Obrona szczegdlnej pozycji w panstwie
i spoteczenstwie w obliczu nieuchronnych procesow laicyzacji jest w dtuzszej perspektywie skazana
na niepowodzenie, a zaniechania w pogtebianiu wiary i duchowosci wiernych pogtebig w przysziosci
kryzys kosciota w Polsce, kryzys ktory nikomu nie bedzie stuzyt.

W tym kontekscie zasadniczy opdr przed panstwem neutralnym sSwiatopogladowo ze strony
politykdw zwigzanych z kosciotem moze by¢ zrozumiaty, natomiast ze strony kosciota jest wielce
dyskusyjny, albowiem wycofanie takie sprzyjaloby skoncentrowaniu sie na sprawach wiary
i gtoszeniu jej prawd.

Mirostaw Woroniecki
Adwokat.
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