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Dwaj politycy, o wyrazistych osobowosciach i pogladach, Panowie Januszowie Palikot

i Korwin-Mikke, przedstawili swoje wizje panstwa; pierwszy nazwat Polske swoich marzen
'nowoczesng!, zas drugi 'normalng'. W trakcie dyskusji Panowie uzgodnili swoje poglady w kilku
kwestiach, w niektdrych zbiezno$¢ pogladow byta bardzo bliska, a wszystko to jest dos¢ krzepiace;
Polska moze byc¢ i normalna, i nowoczesna.

Wybory tuz, tuz, a wraz z nimi powazne dylematy oraz jeden powdd do rodzinnych kiétni
wiecej, przypuszczam jednak, ze prawie wszyscy chcieliby zy¢ w kraju zaréowno nowoczesnym jak
i normalnym. Czy wiec przeciwstawianie nowoczesnosci normalnosci jest sensowne? Oba pojecia,
cho¢ Szanowni Prezentujacy precyzowali je w toku dyskusiji, sq nader pojemne i mozna je zrozumiec
w dowolny sposdb, czasem nawet sprzeczny. Moze wiec jakie$ przyktady historyczne mogtyby nam
cokolwiek poméc?

Nowoczesnos¢ jest chyba fatwiejsza do zobrazowania, jesli postuzyc¢ sie przyktadami z techniki,
bo kazdy z tatwosciq moze wskazac przyktady rzeczy nowoczesnych lub technicznie przestarzatych.
Na tej podstawie mozna by naiwnie sadzi¢, ze wynalazcy np. kijkdw do nordic walkingu, komputerow
czy jakich$ drobnych, ale modnych gadzetéw sg zawsze ludzmi nowoczesnymi lub, ze kraje,
w ktérych tych pomystowych wynalazkow sie dokonuje, to wtasnie kraje nowoczesne. Przyktadem
negatywnym, podwazajgcym takg opinie, moze by¢ chocéby III Rzesza, z ktdrej wynalazkéw czerpali
inspiracje inzynierowie zwycieskich mocarstw, a ktéra na miano panstwa nowoczesnego chyba sobie
nie zastuzyita.

Zacznijmy jednak od czaséw wczesniejszych. Np. w starozytnych Chinach dokonano wielu
wynalazkow, kompasu, prochu ijeszcze paru innych, z ktérych jednak przez tysigclecia nic
praktycznego nie wynikato ani przydatnego dla 6wczesnego chinskiego spoteczenstwa, niewiele tez
wniosto do rozwoju Swiata, bo musiaty by¢ odkrywane na nowo. Mniej wiecej w tym samym czasie,
starozytna Grecja, chociaz ani prochu, ani papieru tam nie wymyslono, byta jednak krajem jakby
nowoczesniejszym, przynajmniej tak moze sie wydawac, cho¢ wynalazki Herona i odkrycia Euklidesa
doli niewolnikom tez specjalnie nie fagodzity.

Oba kraje roznity sie ustrojami politycznymi, religiami panstwowymi i oficjalnymi doktrynami
filozoficznymi. Czy z demokratycznego ustroju Grecji wynikata réznorodnos¢ filozofii, czy tez na
odwrot, tego nie chce rozstrzygaé. Autokratyczne Chiny natomiast preferowaly filozofie zalecajace
biernos¢ i kurczowe trzymanie sie tradycji, co rzecz jasna byto na reke wladcom panujacym z woli
niebios, natomiast demokracja, kazda, w tym i ludowa, daje szanse prawie kazdemu dorwania sie
do witadzy, a wiec nieomal zroéwnania z boskimi pomazancami. W rezultacie, witasnie tradycje
demokracji greckiej, potem takze republiki rzymskiej, s tymi, ktore kultywuje Europa, natomiast
tradycje chinskie nie znajdujg nasladowcow, nawet w Azji.

Historia Europy po upadku Rzymu stawata sie do$¢ zagmatwana, ale Swiatetkiem w mrocznym
tunelu sredniowiecza byty, jak uwazajg niektorzy, herezje, zwilaszcza protestanckie. Cho¢ trzymaty
sie tego samego pnia ideologicznego, jednak dziataty na rzecz poszerzenia wolnosci osobistej
dotychczasowych poddanych, czasem jakby niechcacy, obok swoich celdow natury ideologicznej. Przy
okazji zdjety z pracy odium kary za grzechy, a wszystko to razem uruchomito proces przemian
spofecznych prowadzacy do pojawienia sie kapitalizmu, ustroju nie do pomyslenia bez osobistej
wolnosci, bez swobody wymiany mysli i towardw. Jest to bardzo skrétowa, ma sie rozumiec, wersja
dziejéw naszego kontynentu.

Ale kiétni przy niedzielnym stole i tak sie nie da unikng¢, bo, jak sie powiedziato, rézni roznie
sobie nowoczesno$¢ wyobrazaja, a ponadto ktos, szczegdlnie byli i obecnie rzadzacy, albo ktos w ich
imieniu, moze sie obrazi¢ na samo przypuszczenie, ze Polska nie jest krajem nowoczesnym. Moze to
by¢ uznane za tendencyjne i niesprawiedliwe kwestionowanie rezultatéw ich niestrudzonej pracy, na
dodatek tak ciezkiej i niewdziecznej, ze chcac reszcie spoteczenstwa oszczedzi¢ trudu i rozczarowan,
gotowi sg rzadzi¢ dozywotnio, czasem tylko cze$¢ obowigzkow skfadajac na barki blizszej, a potem
dalszej rodziny. Sam miatem szczescie pracowac pod Swiattym kierownictwem takich oséb, byto to
w dosc¢ odlegtej przesziosci, mimo to wspominam te czasy z rozrzewnieniem.

Mozna tez zacza¢ od pytania — czy nasz kraj byt kiedykolwiek krajem nowoczesnym?

Odpowiedz wydaje sie prosta — jak daleko siegna¢ pamiecig, to zawsze musieliSmy cos
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nadgania¢, jak nie stracony czas, to wiekowe opdznienia i odrabia¢ wojenne zniszczenia, szczegodlnie
widoczne po zwycieskich wojnach, np. ze Szwecja. Jest wiec nieco dziwne, ze krol, ktéry w te wojny
nas wplatat, a po ktérych nawet potop nie bytlby wcale wiekszg kleska, ma dzis najwiekszy pomnik,
ale takie rzeczy nie dziwia, nie tylko u nas. Ktos$ juz wspominat o pustych cokotach gérujacych nad
miejscami zwyciestw.

Nasze obyczaje i system polityczny nie stanowity szczegdlnie atrakcyjnego wzorca, cho¢
niektérym wydaje sie, ze takim powinny by¢, nierzadko niedoscigtymi, dla catej Europy. Niestety,
kraj nasz byt czesto stawiany za wzor tego, co fatalne, i to nie tylko przez obcych, oraz przedmiotem
czesto az nazbyt ztosliwych krytyk, co zdarza sie i w naszych, szczesliwych czasach.

Ale jest co$, co kraje Europy Zachodniej, trzymajac sie przez chwile tej juz nieco nieaktualnej
nomenklatury, zaczynaja przejmowac z naszego obecnego systemu rzadzenia, a jest to artykut
Konstytucji trzymajacy w ryzach deficyt budzetowy. Tyle, ze jeden trafny przepis, nie stanowi wiosny
nowoczesnosci, choé, jak sie okazato, utrudnia on wprowadzanie w zycie niedowarzonych pomystéw,
ktére szybko mogtyby cofnaé nasze panstwo do czaséw sprzed reform Balcerowicza. Az dziw, ze ten
dos¢ sensowny, jak sie okazato, artykut, udato sie wpisac tak licznemu gremium, jakim byta komisja
opracowujgca Konstytucje.

Nigdy tez nasz kraj nie byt miejscem, do ktérego masowo ciggneliby emigranci w poszukiwaniu
swego miejsca pod Storicem. Jednak to w Westfalii, Alzacji, Chicago i Paranie mieszka duzo wiecej
polonusdw, ito od wielu juz pokolen, podczas gdy u nas imigrantow starszej daty trudno sie
wiasciwie dopatrzed.

Trudno tez pokazac jakie$ nasze osiagniecia iidee, ktore wstrzasatyby $wiatem, nie liczac
Kopernika. Co prawda ,Nowe Ateny" pojawity sie przed ,Encyklopédie", ale europejczycy jakos nie
doceniajq tego dzieta, mimo, ze zawarto w niej prawdy ponadczasowe i bezsporne.

A moze krajem nowoczesnym byla poprzedniczka obecnej Rzeczypospolitej, czyli PRL? Starsi
zapewne pamietaja, ze oficjalna wykfadnia dziejow uswiadamiata wszystkim, iz stajemy sie krajem
coraz to nowoczesniejszym, ale, co o wiele wazniejsze, jestesmy jednym z grupy krajow najbardziej
postepowych w sferze spotecznej, w przeciwienstwie do Zachodu, ktéry grupowat panstwa
postepowo zacofane, jak to odkreslita kiedy$ Hanka Bielicka.

Postep w sferze materialnej niewatpliwie miat miejsce, ale byt on dos¢ niemrawy, podobnie
z demokracjg, ktdérg ciggle rozszerzano, jednak cato$¢ nie zdobyla wiekszego uznania a 'szerokim
masom ludowym' zabrakto cierpliwosci, poniewaz zawsze czego$ brakowato, zazwyczaj w wyniku
zaistniatych 'obiektywnych trudnosci'. Po okresie mniej czy bardziej aktywnych przepychanek
zdecydowano sie powrdci¢ do starych, sprawdzonych juz wzorcow. Uznano np., ze system
wielopartyjny jest demokratyczniejszy i cho¢ swoimi mechanizmami, np. wyfaniania kandydatéw na
postow a w konsekwencji i rzadzacych, specjalnie sie nie rézni od monopartyjnego — najwiecej do
powiedzenia ma partyjna wierchuszka — w praktyce rzadzenia jest jednak skuteczniejszy. Jest to
swego rodzaju paradoks, bo zazwyczaj zywimy przekonanie, ze 'prawda jest jedna', jednak
w praktyce drog jej odkrywania, w tym przypadku - dochodzenia do najlepszego rezultatu — jest
wiele. Jednak odkad sznurek do snopowigzatek, tudziez cukier, szynka i papier toaletowy stracity na
politycznym znaczeniu, w sklepach nie brakuje tych produktow, podobnie jak wszystkich innych.

Mimo kolosalnych zmian nadal nie jesteSmy do konca zadowoleni, z czego wynika, ze mamy
jeszcze co nieco do zrobienia, aby stac sie krajem nowoczesnym, chociaz nie bardzo wiadomo, co by
to miato oznacza¢ w szczegétach.

Ale i normalno$¢ mozna zrozumie¢ opacznie. Normalny wcale nie oznacza: 'idacy utartymi
koleinami' czy 'niezmienny', wrecz przeciwnie — jest to stan permanentnie zachodzacych zmian,
wynikajacych chocby z prostego faktu, ze zycie stale idzie naprzod. A niespodzianek w dzisiejszym
Swiecie nie brakuje; raz jest to niespodziewane odkrycie gigantycznych poktadéw gazu tupkowego,
niewtajemniczonych informuje, ze o tych ziozach mozna bylo przeczyta¢ juz w gazetach
przedwojennych, raz modny gadzet, czasem nowy, cudowny lek a czasem nowa, ztosliwa bakteria.
Przyroda tez moze czym$ zaskoczy¢, np. uruchamiajgc zupetnie nie w pore jakis wulkan lub
ponadprogramowy huragan. Normalnos¢, tak mi sie wydaje, jest wiec okresleniem szerszym,
bardziej dalekosieznym, obejmujacym takze nowoczesnosé, cho¢ zapewne datoby sie wykazac, ze to
akurat nowoczesnos¢ zawiera w sobie takze normalnos$¢. Wydaje mi sie jednak, ze dla wielu naszych
obywateli normalno$¢ oznacza raczej stabilizacje, moze nawet bezruch albo nawet powrot do czegos
co bylo dawniej, w czasach ich miodosci i dlatego wizja normalnosci wg Korwina-Mikkego ich
przeraza.

A jak wiasciwie powinno by¢ urzadzone i rzadzone nowoczesne panstwo? Sprébujmy i tu
przywota¢ jakie$ historyczne wzorce. Chyba mozna postuzyc sie przyktadem Anglii, w ktérej narodzit
sie nowoczesny kapitalizm, ustrdj, ktéry odbudowujemy, a wiasciwie to budujemy od poczatku.



Zaryzykowatbym teze, ze kraj ten wszedt na droge nowoczesnosci wraz z The Great Charter
i wlasnie ten dokument stat sie podstawg pdzniejszych sukceséw. Rozwdj Anglii i jej przeksztatcanie
sie w Zjednoczone Kroélestwo trwato dos¢ dtugo, droga, ktdrg ten kraj podazat byfa kreta i nieréwna,
ale w koncu doprowadzita do Imperium. Nawet najgorsi krélowie, czasem z importu lub z jakichs
zupetnie zapomnianych bocznych linii, nie zdotali temu przeszkodzi¢. Czy to nie wtasnie wolnos¢
osobista i sensowne prawo, przyznajace kazdemu pewien zbior gwarantowanych swobdd i praw,
konsekwentnie przestrzeganych, nie sa wiec tymi niezbednymi warunkami spotecznego rozwoju?
Trzeba tez mie¢ na uwadze, ze ten zbidr praw takze gwarantowat reedukacje w Tower i innych,
podobnych miejscach, np. na $wiezym powietrzu w Australii, albo sprawdzenie jakosci katowskiego
topora w uzasadnionych spotecznie lub politycznie przypadkach, o czym przekonat sie przynajmniej
jeden krdl i dwie krélowe.

Z tych angielskich wzorcéw Europa kontynentalna korzystata, ale wobec faktu, ze spdznita sie
nieco, czasem probowano Brytyjczykom odebra¢ to, co oni wczesniej zdgzyli zagrabi¢. Byta to
swoista préba realizacji hasta 'grab zagrabione'. Nie wszystkie brytyjskie reguty postepowania byty
wiernie nasladowane, gilotyna np., scinata bez ogladania sie na kodeksy prawne. Zresztg i sami
Brytyjczycy w koloniach tez zachowywali sie réznie.

Ale czy kazda nowosc jest postepem i nowoczesnoscig? Niewolnictwo miato swoje przewagi nad
ustrojem rodowym, najlepszym argumentem jest fakt, ze bylo powszechnie stosowane, w kazdych
czasach i pod kazdg szerokoscig geograficzng. Potem jednak okazato sie, ze spoteczenstwo lepiej sie
ma, gdy role uprawia wolny chiop, a jezeli nie ma co uprawiaé, niech szuka ziemi obiecanej w todzi,
Manchesterze albo Detroit.

Przewaga kolejnego systemu spotecznego nad poprzednim wynika z wzmocnienia czegos, co
nazwano, wiasnie w Anglii, sitami wytworczymi. Niewolnik, pracujacy np. dla Abrahama, faraona,
zbierajacy bawetne w Georgii, wiezien kopigcy kanat biatomorski czy kruszacy kamien wapienny
w obozie koncentracyjnym, chcac nie chcac przysparzat swemu wiascicielowi pewnych dobr, jednak
wolny rolnik produkuje wiecej zboza i robi to chetniej od chtopa panszczyznianego, a nawet
kotchoznika. Dyrektor panstwowego przedsiebiorstwa jest jednak jakby mniej pomystowy
i przedsiebiorczy od dyrektora pracujacego w spotce prywatnej, chocby ten nawet nie do konca
orientowat sie ilu ona ma naprawde wiascicieli; wystarczy, ze zna najwazniejszych. Wiasnie wolny
chtop, robotnik zmieniajacy prace na wiasne, cho¢ czesciej na cudze, zyczenie, podobnie jak i jego
dyrektor, skuteczniej rozbudowujg owe sity wytworcze.

A z nowosci, ktére okazaty sie jednak nienowoczesne, wymienitbym np. eugenike.

Nowoczesnos¢ to takze ciggty ruch, zmiany, a nie jakis trwaty stan. Lokomotywa Stephensona
byta nowoczesna, ale do czasu. Panstwo autokratyczne lub nadmiernie czotobitne wobec tradycji czy
zbytnio troszczace sie o byt dotychczasowych przewoznikow iich koni, o ile juz by zezwolito na
uzytkowanie lokomotywy, to albo uczynitoby z niej przedmiot monopolu, albo ograniczyto zakres
stosowania. Widok 'zelaznego konia' zdumiewat nie tylko Indian, ale takze Europejczykow, ponadto
to dymiace urzadzenie niosto ze sobg grozbe wielu nieszczes$¢, wiec panstwo opiekuncze mogto
uznac za niedozwolone np. przekraczanie predkosci 20 mil na godzine lub prowadzenie toréw daleko
od ludzkich siedzib, i tak dalej, i tak dalej. Jednak Brytyjczycy tego nie zrobili i w technike zbytnio
prawem nie ingerowali. Ale jesli chodzi o niektore doktryny spoteczne, to daleko im byto do
dzisiejszej nowoczesnosci.

Ci, ktérym w Imperium specjalnie sie nie wiodto albo mieli uzasadnione powody, zeby by¢ od
niego jak najdalej, szukali sobie miejsca w Nowym Swiecie. Kolonie amerykanskie sie rozwijaty,
moze dzieki temu, ze byty daleko, wiec zaczeli tam Sciggaé¢ wszyscy niezadowoleni. Pojawiaty sie
miedzy nimi rézne nieporozumienia, bo co przybysz to inny charakter iinne zwyczaje, ale
w rezultacie jako$ wyszto z tego najpotezniejsze gospodarczo panstwo $wiata. Ludzie ci zapewne nie
mysleli o nowoczesnoéci, moze czasem o normalnosci, ale stworzyli najbardziej innowacyjne
spoteczenstwo. Musieli jednak by¢ ludzmi $miatymi.

W sumie uznatbym, ze to system spoteczny, otwarty i przyjazny obywatelom jest niezbedny,
aby nawet nieliczne spoteczenstwo mogto cos wnies¢ do wspdlnej nowoczesnosci.

Z tego wynika dos$¢ prosty wniosek: nowoczesny i normalny obywatel, wie na co moze liczy¢ ze
strony Panstwa, wiec np. nie czeka az mu Panstwo da prace, ale znajduje zajecie dla siebie i innych,
nieco mniej nowoczesnych, ale tez normalnych, dzieki czemu wszyscy odnoszg korzys¢. Pracownicy
majg zatrudnienie i zarabiajg, on takze pracuje, zazwyczaj o wiele intensywniej niz oni, wiec
i zarabia wiecej, a wszyscy razem pomnazajg owe sity wytworcze panstwa, w ktérym zyja. Za calg
maksyme zyciowg takiemu obywatelowi wystarcza fragment wiersza: Do tych nalezy jutrzejszy
dzieri/Co nowych takng zdobyczy.
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Nowoczesne panstwo utatwia obywatelowi rozwiniecie skrzydet, traktuje go jako dziatajacego
z dobrymi intencjami, cho¢ motorem jego dziatania jest gtdwnie wiasne dobro, byle tylko dziatat bez
krzywdy dla innych. Takie panstwo nie mnozy kontroleréw, inspektorow i wizytatoréw, a od swoich
funkcjonariuszy wymaga zyczliwosci dla reszty spoteczenstwa, aby nie marnotrawi¢ energii i zapatu
przedsiebiorcow i pracownikow.

Jak wida¢ sprawa wydaje sie do$¢ prosta, przynajmniej jako pobozne zyczenie. To czy ktorys
kraj bedzie normalny i nowoczesny zalezy wiec od politykéw, ktorzy, jak sie to czesto okazuje, nigdy
niczego nie wynalezli, a i w polityce okazujg sie kompletnymi amatorami. Politykéw wybieramy sobie
sami, wyborcy nowoczesni i nienowoczesni, normalni i nienormalni, a robimy to metoda préb
i bledéw. Nie ma jednak innej mozliwosci uzyskania pozadanego stanu nowoczesnej normalnosci czy
normalnej nowoczesnosci, jak tylko wybory.

Wieczorem 9 pazdziernika bede juz miat petng jasnos¢, oby tylko mi w oczach nie pociemniato.

Jerzy Neuhoff

Pokaz inne teksty autora
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