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Przeciwko jakiemukolwiek uprzywilejowywaniu Kosciota w panstwie wystepowata

najzywiej PPS. Protestowano w szczegdlnosci przeciwko regulacji zawartej w art. 117 projektu
konstytucji (uchwalony jako 114), méwigcego o naczelnym stanowisku Kosciota Katolickiego, o
rzadzeniu sie przezen ,wlasnymi prawami" oraz o ,porozumieniu z Rzymem" w tych sprawach
(konkordat). Poset Czapinski mowit: ,Oczywista rzecz, ze w nowoczesnym panstwie takie
brzmienie tego artykutu jest nie do przyjecia. Nasze stronnictwo wobec tego proponuje art.
117 skresli¢, natomiast okresla stanowisko Kosciota w Panstwie w art. 116 na podstawie
wspdlnych przepisow o stowarzyszeniach. Czyli Kosciét katolicki traci uprzywilejowane
stanowisko w Panstwie naszym. Sadzimy, ze wystepujac w ten sposéb za oddzieleniem
kosciota od panstwa, nie wystepujemy przeciwko religii katolickiej i nawet nie wystepujemy
przeciwko kosciotowi katolickiemu, raczej ochraniamy religie przed tym zwigzkiem nieprawym,
Jjaki zachodzi miedzy organizacjq koscielng a paristwem." Poset prof. J. Buzek [1], co ciekawe
— podobnie jak i pdzniejszy premier — tez ewangelik, wnidst poprawke zmieniajacq brzmienie
artykutu ustanawiajgcego religie rzymskokatolickg naczelng w panstwie. Wedle poprawki miata
by¢ ,naczelnqg wsréd rdéwnouprawnionych religii".

Konstytucja z 17 marca 1921 r. w art. 114 stanowita ostatecznie: ,Wyznanie
rzymskokatolickie, bedgce religiaq przewazajgcej wiekszosci narodu, zajmuje w panstwie
naczelne stanowisko wsréd uprawnionych wyznan. Kosciét rzymskokatolicki rzadzi sie
wtasnymi prawami." Wyrazem naczelnej pozycji Kosciota katolickiego byt sposdb prawnej
regulacji jego spraw w poréwnaniu z innymi zwigzkami religijnymi: art. 114 przewidywat dla
Kosciota Katolickiego umowe miedzynarodowa z jego wtadzami w Rzymie, zas$ dla innych
zwigzkéw art. 115 ustanawiat zasade ustawowego, czyli jednostronnego regulowania ich
sytuacji prawnej, jedynie ,po porozumieniu sie z ich reprezentacjami”. Z drugiej strony,
chadekom nie udato sie przegtosowac poprawki do art. 42, aby Prezydent byt ,katolikiem". Co
jak wiemy, umozliwito pdzniej aby pierwsza gtowg niepodlegtego panstwa polskiego zostat
prezydent publicznie przyznajacy sie do ateizmu — prof. Gabriel Narutowicz. Wprawdzie nie
udato mu sie sprawowac efektywnie urzedu prezydenckiego, gdyz w wyniku nagonki jaka
rozpetata polska prawica, w tydzien pozniej po jego wyborze, 16 grudnia 1922 r. zostat
zastrzelony przez nacjonaliste, jednakze jego osoba byta niezwyktym ,precedensem”, jesli idzie
o deklaracje $wiatopoglagdowe wiadz polskich i do dzi$ pozostaje symbolem.
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Pierwszym postulatem Kosciota bylo odwotanie sie do Boga w preambule. Biskup
Zycinski, nie mogac znalezé lepszego przykfadu, przytaczat konstytucje Ukrainy, w ktérej
udafto sie pogodzi¢ demokracje z Bogiem. [2]

Réwnie kiopotliwg kwestig byto wyrazenie zasady rozdziatu panstwa i Kosciota. Klasyczne
i najbardziej adekwatne sformutowania: ,rozdziat", ,oddzielenie" — nie zadowalaty biskupdw.
Dazono do tego, by zasada ta nie uniemozliwita zapewniania w przysztosci mozliwie szerokich
wptywéw na forum publicznym. W 1995 r. przewage juz zdobyta mysl o koniecznosci
rezygnacji z ,rozdziatu". Aleksander Kwasniewski opowiedziat sie wdwczas za formuta o
L-autonomii i niezaleznosci Kosciotdw i wykluczeniu ich udzialu w sprawowaniu wiadzy
publicznej". Ostatecznie jednak wpisano formute z koscielnej konstytucji soborowej Gaudium
et Spes, o autonomii i niezaleznosci potaczonej ze ,wspotdziataniem dla dobra cziowieka i
dobra wspodlnego" (art. 25 ust. 3).

Kolejng kwestig byta ,S$wieckos$¢" Iub ,neutralnosc¢" S$wiatopogladowa panstwa, jako
logiczna niejako konsekwencja rozdziatu Kosciota i panstwa. Jeszcze w czasach PRL biskupi
wielokrotnie mowili, ze panstwo winno by¢ swiatopoglgdowo i ideologicznie neutralne, ze nie
powinno narzucac¢ obywatelom zadnych systemodw wartosci. Jednak od samego poczatku III RP
miato sie okazac, ze nagle poglady te sie odmienity. Kiedy Prymasowska Rada Spoteczna
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przyjeta stanowisko o ,neutralnosci" panstwa, wowczas prymas twardo zaprotestowat, mowiac,
ze wolny chrzescijanski narod ma prawo do chrzescijanskiego panstwa. Odtad dla strony
koscielnej zwrot ten stat sie wykluczony. Biskup Pieronek mowit, ze wazne jest, ,aby nie
przywotywaé pewnych upioréw i nie definiowa¢ w konstytucji, jakie jest panstwo. Jezeli jest
demokratyczne, to nie trzeba dopowiadad, ze jest neutralne, $wieckie. Uwazam, ze jest to
teren grzaski, w ktdrym mozna utopi¢ wolnosc¢ i neutralnos¢ zaréwno panstwa, jak i Kosciota".
Wpisano wiec, ze wiadze publiczne ,zachowujg bezstronno$¢ w sprawach przekonan
religijnych, Swiatopogladowych i filozoficznych, zapewniajac swobode ich wyrazania w zyciu
publicznym" (art. 25 ust. 2). Ks. Krukowski twierdzi, ze ,Bezstronnos$¢ jest synonimem
neutralnosci Swiatopogladowej i Swieckosci panstwa." Nie jest to jednak prawda, gdyby tak
byto nie walczono by z tymi okresleniami. ,Bezstronnos$¢" nie oddaje w petni tego co
Lneutralnosc¢". [3]

Istotne zastrzezenia budzita konstrukcja réwnouprawnienia kosciotdw i zwigzkdédw
wyznaniowych: jeden ustep proklamowat te zasade, kolejne dwa od razu sytuacje wyraznie
roznicowaty. Do zrdéznicowania faktycznego — dodano formalnoprawne: sytuacje prawng
kosciotdéw i zwigzkédw wyznaniowych okreslajqg ustawy uchwalone na podstawie umoéw
zawartych przez Rade Ministrow z ich wladzami; jednakze z Kosciotem katolickim stosunki te
reguluje sie na podstawie umowy miedzynarodowej — konkordatu. Zarzut wobec tej kwestii
odpart w sposdéb charakterystyczny dla siebie ks. J. Krukowski: "Zarzut ten jest oparty na
prymitywnym pojmowaniu egalitaryzmu polegajagcego na utozsamianiu réwnouprawnienia z
identycznoscig wszystkich zwigzkéw wyznaniowych, co jest sprzeczne z zasadq sprawiedliwosci
(cuum cuique tribuere). Zasady, jakie zostaty wpisane do nowej Konstytucji, wykluczajq tego
rodzaju prymitywizm." [4]

Pomimo tych zmian nie udato sie przekonac episkopatu do konstytucji. Walka przeciwko
ustawie zasadniczej przed referendum w maju 1997 r., byta najwiekszym bodaj przejawem
bezposredniego i otwartego zaangazowania sie Kosciota w agitacje polityczng. [5] Biskupi
apelowali, ksieza z ambon nawotywali, cate niemal duchowienstwo bylo zaangazowane w te
akcje. Metropolita przemyski, arcybiskup Jozef Michalik, podczas spotkania z kaptanami
archidiecezji przemyskiej, jak donosita KAI, krytykowat konstytucje za to, ze ,nie broni zycia i
nie promuje prawa naturalnego. Nie opowiada sie przeciwko deprawacji. Nie uwzglednia dobra
spotecznego, prywatyzacji ani wtasnosci. Lansuje wolno$¢, ale ogranicza religijnos¢é. Ochrania
rodzine, ale daje prawa dziecku, co jest zte. Wprowadza prawo do milczenia, co jest
niebezpieczne, bo moze zakazaé w pewnym momencie ewangelizacji i wprowadzi¢ zakaz
religii. Zte jest réwniez to, ze mozna zrzec sie suwerennosci na rzecz innych panstw" [6].

Propaganda antykonstytucyjna — ulotki rozdawane w warszawskich kosciotach w czasie
uchwalania Konstytucji RP z 2 IV 1997 r. (nadestat Wiestaw Jaszczynski).



Polaku, obulz si¢! Obnd?Z innych!
T spisek przeciwko Ojczyznic!

Glosujac za Konstytucjy
Jub nie biorac udzialu
w referenidam
preyczyniasz sic do zaglady Ojcryzny.
Tylko biorac udzial w referendum i mawiac
NIE
temu projekiow] Konstytuc)i

POMAgasz uratowac Polske.
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PROJEKT NOWE] KONSTYTUC])I
PRZECIW POLSCE
ku dechrystianizacji i rozbiorowi Polski!

Jeshi projekt ten wejdzie w Zycie, to:

— Polska straci niepodleglogé (arc. 903

- Pafistwo zaprowadzi publiczny ateizm (art. 53 p. 7)

— Panstwo odbierze drieci rodzicom (art, 48)

— Nie beda respektowanc ludzkie prawa cuztowieka (podobnie jak
w systernic Hitdera 1 Stalina) {art, 87 p. 1)

— Gospodarka polska hedzie zalezna «l obeych bankéw komercyj-
nyeh {arl. 220 p, 2)

— Utrwalona zostanie dominagja puolityczna postkomunistow (kotsty-
tucyny zapis o ardynacji proporgjonalney, art. 96 . 2}

— Nie bedzic uwlaszezenin i reprywatyzacji (oddania Polakony, cosie im
flezy)

— Ograniczone prawo wlasnosci (uwaga rolnicy: takze opraniczenic pea-
wa do posiadania ziemi) {art, 64 )

— Prezydent bedzie mial nicograniczona whadvg {tyrania}, m.in. nianuje;
Szcfa Szeabu Generalnego {art. 134 p. 3}, bedzie mial wplyw na powotanic
Presesa Narodowego Banku Polskiego (art. 144 p. 24), Prezeséw Sadu MWaj-
wyZszego (art. 144 p. 23), Pierwszego Prezesa Sadu Majwyaszepn {are. 183
[+ 3}, Prezesa Maczelnege Sadu Administruoynego {art. 185), Prezesa Tivy-
bunalu Kanatytueyjnego (art. 194 p. 2.

Pamictaj!

Projekt konstytac)i zostal przygotowany przez ugrupeswania, kidrveh glosami
zalegalizowano aborge, demoralizagyg dzicct 1 miodziezy, pornografie 1 wy-
precidaz polskic) ziemi cudzoziemeom. Ten projekt umaozliwia strzymanie
w mocy nicmoralnych, antychrzeicijanskich i antypolskich zapisow.

Spoleczny Komitet Ratowaitia Polcki

Gazeta Wyborcza ujawnita wowczas projekt apelu wtadz Solidarnosci do Polakow:
~Konstytucja przedstawiona Narodowi Polskiemu przez obecny parlament w roku 1997 stanowi
dla Polski zagrozenie nie mniejsze niz bolszewicka nawatnica z 1920 r. (sic!)... Przekonani, ze
ludzkimi sitami bedzie nam bardzo trudno odrzuci¢ przedstawiong w referendum konstytucje,
postanawiamy ponownie dokonac intronizacji Chrystusa Krdla AD 1997...".

Okazac¢ sie jednak miato, ze konstytucja nie zaowocowata ograniczaniem religijnosci,
nawet w jej rozumieniu abpa Michalika.

Literatura: P. Borecki, Koncepcje stosunkéw miedzy panstwem a zwigzkami
wyznaniowymi w projektach i postulatach konstytucyjnych, Warszawa 2002; J. Brozyniak,
Konstytucyjne dylematy regulacji stosunkdw wyznaniowych wewspdtczesnej Polsce, Warszawa
1996.

Zobacz takze te strony:



Przypisy:

[1] J6zef Buzek (1873-1936), dziatacz ruchu narodowego i ludowego, prawnik,
statystyk; 1905-17 czt. Stronnictwa Demokr.-Nar.; 1919-31 czt. PSL "Piast",
nastepnie SL; 1907-18 wiceprezes Kota Pol. w austr. Radzie Panstwa; 1919-22 poset
na sejm, 1922-27 senator; od 1904 prof. Uniw. Lwow., od 1918 Uniw. Warsz. i SGH;
wspotzatozyciel i 1918-29 dyr. GUS. [MNEP PWN 2000]

[2] J. Zycihski, "Pryncypialno$¢ selektywna", Rzeczpospolita, 31 VIII 1996.

[3] Por. S. Waltos, "Pojecie obiektywizmu", [w:] Proces karny, Warszawa 2002,
s.221.

[4] J. Krukowski, "Realizacja konkordatu...", op.cit., s.32.

[5] Kosciot poczat sie wycofywac z politykierstwa odkad sie okazato, iz protegowani
przezen kandydaci i ugrupowania nie uzyskiwaty takiej ilosci gtoséw, jakiej
oczekiwano. Kiedy sie okazato, iz nagle ponad potowa spoteczenstwa zaczeta uwazaé,
iz aktywnos¢ polityczna Kosciofa jest za duza.

[6] za: E. K. Czaczkowska, "Spér nie tylko o konstytucje", Rzeczpospolita, 30 IV
1997.
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