Jezus, ktérego nie znasz
Autor tekstu: Kaz Dziamka

Od czasu kiedy ok. 20 lat temu przeczytatem stynny esej Bertranda Russella,

Dlaczego nie jestem chrzescijaninem", czesto mys$latem o doktadnym przestudiowaniu
przynajmniej pierwszej Ewangelii (wedtug tzw. ,Sw. Mateusza") i skonfrontowaniu
argumentacji Russella z mojg wtasng interpretacjq opisanej tam dziatalnosci zydowskiego
kaznodziei, powszechnie znanego jako Jezus Chrystus.

Nie interesuje mnie, w zakresie obecnej dyskusji, podstawowy problem jakim jest
historyczno$¢ Jezusa. Jak powiedziat Russell w swoim wyktadzie w Londynie w 1927 roku
(ktéry to wyktad zostat pozniej opublikowany w formie ww. eseju), nie ma dostatecznych
dowoddéw na potwierdzenie tezy, ze Jezus byt rzeczywiscie postacig historyczng: Historycznie
rzecz biorgc, jest rzeczg catkiem watpliwg, czy Chrystus kiedykolwiek w ogdle istniat. Nawet
jezeli istniat, to i tak nie wiemy nic o nim, tak ze nie interesuje mnie kwestia historyczna, ktora
jest bardzo trudna. Natomiast interesuje mnie Chrystus jako postac¢ opisana w Ewangeliach, na
podstawie samych tylko opisow ewangelicznych. I tam znalezé mozna pewne rzeczy, ktére nie
wydajg sie by¢ bardzo madre.

I rzeczywiscie, doktadna lektura chocby tylko pierwszej Ewangelii ujawnia szokujacy fakt,
ze Jezus mimo ogdlnie znanych, przypisywanych mu zalet byt jednak osoba patologicznie
wrecz antyrodzinng jak i réwniez nietolerancyjng i megalomanska. Tak ogdlnie mozna by
scharakteryzowac jego osobowos$¢ na podstawie samych tylko opisow w Biblii. Oto konkretne
przyktady.

Na poczatku pierwszej Ewangelii (4:21-22) czytamy o tym jak Jezus powotuje niejakiego
Jakuba i Jana na swoich ucznibw w momencie kiedy naprawiajg oni sieci rybackie z ojcem.
Jakub i Jan zostawiajg ojca i idq za Jezusem. Autor Ewangelii nie pisze nic o reakcji starego
rybaka, ktéry teraz sam musi naprawic sieci, zeby mdéc wyzywic siebie i rodzine, o ktorej autor
nie raczy nic powiedzie¢. Losy ojca Jakuba i Jana jak i jego rodziny wydajg sie Jezusowi
kompletnie niewazne. ,Syn Bozy" nie przejmuje sie w ogéle tzw. wartosciami
chrzescijanskimi.

Bardziej jeszcze moralnie oburzajgce i antyrodzinne wypowiedzi Jezusa majgq miejsce w
innej sytuacji (8:21-22), kiedy Jezus otoczony jest ttumem ludzi gotowym ,gdziekolwiek" i$¢
za nim. Jeden sposrdd ucznidow prosi jednak Jezusa, aby pozwolit mu najpierw pochowac swego
ojca, ktéry widocznie — tak sie ztozylo — wtasnie zmart. Jezus wtedy odpowiada: ,Pdojdz za
Mng, a zostaw umartym grzebanie ich umartych." Jest to odpowiedz tak skandaliczna, ze
autorzy polskiej edycji Biblii Tysiaclecia (wydanie IV) spieszg z wyjasnieniem, ze chodzi tu o
sens metaforyczny, tzn. ze wedtug Jezusa, ,trzeba i$¢ bezzwtocznie za powotaniem Bozym" i ze
~0bowigzkdéw zwyktych dopetnig réwnie dobrze nie powotani."

Co6z za koszmarna metafora tego zydowskiego megalomana z Betlejem!

Nie tylko wobec ojcow swoich ucznidw wykazuje Jezus pogardliwg obojetnos¢. Wedtug
Mateusza 12:46-50, wcale nie lepiej potraktowat Jezus swojq wiasng matke i braci. Podczas
kolejnego, ptomiennego ma sie rozumieé, przemowienia do ,ttumdw", Jezus dowiaduje sie, ze
jego matka i bracia dofgczyli sie do stuchaczy i probujg sie z nim skontaktowac. Jezus, ktéremu
kto$ przekazat te informacje, jest wyraznie rozsierdzony i powiada: ,Ktéz jest mojg matka i
ktérzy sg moimi bracmi?". Nastepnie wyciaga reke w kierunku swoich uczniéw i stwierdza, ze
to oni sg jego matka i bra¢mi, bo ,kto petni wole Ojca mojego, ktéry jest w niebie, ten Mi jest
bratem, siostrg i matka".

Takie odezwanie sie o matce i braciach jest zarowno szokujace jak i niekonsekwentne, bo
w innym miejscu przypomina przeciez Jezus swoim stuchaczom tzw. ,prawo Boze", ktére
mowi, ze trzeba czci¢ ojca i matke i ze kto ,ztorzeczy ojcu lub matce, niech smier¢ poniesie"
(15:4). Oczywiste jest wiec, ze ,Syn Bozy" nie tylko co innego mdéwi a co innego czyni, ale
rowniez zapomina o tym, o czym sam w swoich kazaniach klepie.

Ale to nie koniec jezusowskiej antyrodzinnej megalomanii. W Rozdziale 19., Piotr pyta sie
Jezusa, na co on i inni uczniowie Jezusa mogq liczy¢ skoro zostawili wszystko i poszli za nim.
Wtedy to Jezus obiecuje nagrode za opuszczenie domu i rodziny, méwigc te szokujace stowa:
~Kazdy, kto dla mego imienia opusci dom, braci lub siostry, ojca lub matke, dzieci lub pole,
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stokro¢ tyle otrzyma i zycie wieczne odziedziczy".

I to ma byc¢ ten, ktory jest inspiracjg dla polskich katolikow i partii politycznych takich jak
Liga Polskich Rodzin! Czy moze by¢ co$ bardziej absurdalnego w polskim teatrze absurdu
polityczno-katolickiego niz puste gledzenie ludziom o ,wartosciach chrzescijanskich" jakich niby
nauczat Chrystus?

Czym mozna tlumaczy¢ tak patologicznie antyrodzinne nastawienie Jezusa? Moze manig
wielkosci i chorobliwg checig wytacznosci? Taka mania jest bardzo typowa dla kaznodziejow
wszelakiej masci, ktérzy chcieliby zapewni¢ sobie monopol na catkowite postuszenstwo swoich
Luczniow" i mie¢ nad nimi niekwestionowang kontrole umystowa.

A co obiecuje Jezus tym, ktdorzy sie z nim nie zgadzajg? Dla takich, ten Zzydowski
kaznodzieja nie ma zadnego mitosierdzia: wszyscy oni pdjda do piekta. ,IdZzcie precz ode
Mnie", rzecze ,Syn Bozy", ,przekleci, w ogien wieczny, przygotowany diabtu i jego aniotom!".

O karach piekielnych przygotowanych przez Boga i jego syna, wszyscy chrzescijanie
wiedza, a przynajmniej wydaje sie, ze wiedzg — cho¢ moze nie catkiem sobie zdajq sprawe z
nieludzkosci takiej kary. Natomiast nie wszyscy chyba wiedzg w jaki sposdb wyraza sie o
swoich przeciwnikach ten medrzec z Betlejem. Nie wszyscy wiedzg, ze Jezus wcale nie
przebiera w stowach i nazywa wszystkich tych, ktérzy sie z nim nie zgadzajq ,wezami" i
~plemieniem zmijowym" (12:34, 23:33). Taki dobdér stéw Swiadczy, jak podkreslit Russell w
swoim eseju, o ,msciwej furii" tego, ktory ciggle uwazany jest, jezeli nie za boga, to za
najlepszego, moralnie niedoscignionego z ludzi. Dla Russella jednak, sposéb wypowiadania sie
Jezusa i ton jego wypowiedzi nie wskazujg wcale na doskonatos¢ moralng. I dlatego Russell
uwaza, ze Budda i Sokrates, na przyktad, byli na wyzszym poziomie moralnym niz ,twodrca
chrzescijanstwa".

Wyobrazmy sobie przez chwile, jak bysSmy obecnie zareagowali na tego typu publiczne
o$wiadczenia jakiego$ wspoiczesnego kaznodziei, ktorych ciggle nie brakuje. Wyobrazmy
sobie, ze np. nauczyciel w szkole nazywa ucznidow, ktérzy sie z nim nie zgadzaja, ,wezami",
zmijami", czy ,plemieniem zmij". Czy nie nalezatoby takiego ,nauczyciela" zwolni¢ z pracy i
skierowa¢ na badania psychiatryczne?

Wedtug chrzescijan, Jezus to symbol nie tylko szczescia i tadu rodzinnego, ale i pokoju w
ogole. Znowu trudno sie z tym zgodzi¢ czytajac uwaznie Nowy Testament. Oto np. w Rozdziale
10. Ewangelii Mateusza, Jezus nagle stwierdza co nastepuje: Nie sgdzcie, ze przyszedtem
pokoj przynies¢é na ziemie. Nie przyszedtem przynies¢ pokoju, ale miecz. Bo przyszedtem
porézni¢ syna z jego ojcem, corke z matka, synowq z teSciowaq; i beda nieprzyjaciotmi
cztowieka jego domownicy. (34-36)

I wreszcie to oswiadczenie, ktére szokuje swa antyrodzinng patologig: Kto kocha ojca lub
matke bardziej niz Mnie, nie jest Mnie godzien. I kto kocha syna lub cdrke bardziej niz Mnie,
nie jest Mnie godzien. (37)

Z pewnoscig jakis zawodowy egzegeta, uciekajac sie do metaforycznej interpretacji Biblii,
bedzie przekonywat, ze powyzszy tekst nie znaczy to, co znaczy. Ze w tak prostym jezyku
ukryta jest ,wielka tajemnica boza", dostepna tylko tym, ktdrzy wierza, ale nie myslg logicznie.
Albo tym, ktorzy wierzg, ale nie czytajg Biblii, tylko zdajg sie na zawodowych interpretatorow
zydowskich opowiesci i mitéow (ksiezy, biskupow, papieza, itd.), aby im wyttumaczyli, dlaczego
ten, ktory ,przynosi miecz" kocha pokdj, i dlaczego ten, ktéry chce, zeby go kochaé bardziej
niz kogokolwiek ma co$ innego na mysli niz to, ze chce zeby go kochac¢ bardziej niz
kogokolwiek.

Ale dla tych, ktérzy i myslg logicznie, i zadajq sobie trud czytania ,stowa bozego", Biblia
jest jak kazda inna ksigzka: stowem ludzkim, nie boskim; nie doskonatg w swej madrosci, ale
czesto pozbawiong madrosci; nie o Bogu, ale o bogu wymyslonym przez ludzi; nie o Jezusie
mitujacym pokdj i szczescie rodzinne, ale o Jezusie obojetnie i wrogo nastawionym do zycia
rodzinnego; o Jezusie méwigcym o kochaniu wrogéw a jednoczesnie przygotowujacym dla nich
meki spalania w ptomieniach piekiet na wieki wiekdw.

Innym problemem jest stosunek Jezusa do swego ,Ojca", czyli ,jedynego Boga,
stworzyciela nieba i ziemi". Jest to ,Ojciec" tak wazny, ze jak twierdzi Jezus, nikt nie powinien
nazywac nikogo ,o0jcem" z wyjatkiem tego jednego ,Ojca w niebie": ,Nikogo tez na ziemi nie
nazywajcie waszym ojcem; jeden bowiem jest Ojciec wasz, Ten w niebie" (23:9). Niewatpliwie
chodzi tu o problem tlumaczenia aramejskiego stowa ,Abba", ktore zwykle znaczy ,ojciec",
cho¢ jest blizsze polskiemu terminowi ,tata" czy angielskiemu ,daddy". (W jezyku aramejskim
~Abba" to tytut ,zaszczytny", jak mdwi Biblia Tysigclecia. Termin aramejski jest uzyty w wersji
oryginalnej tylko trzy razy w Nowym Testamencie: w Ewangelii Sw. Marka 14:36, w liécie do



Rzymian 8:15, i w liscie do Galatow 4:6).

Jezeli Jezus nalega z jakich$ powoddéw na uzycie stowa ,Ojciec" tylko w odniesieniu do
~Boga", to dlaczego wszyscy katolicy nazywajq papieza ,Ojcem", skoro nikt poza Bogiem nie
powinien by¢ nazywany ,Ojcem" i skoro ,papiez" nie ma oficjalnie nic wspdlnego z
jakimkolwiek ojcostwem? I dlaczego "B6g" nie jest nazywany ,Abbg", skoro takiego terminu
uzywa Jezus? Czy dlatego, ze nazywanie Boga ,tatq" brzmiatoby zbyt niepowaznie? Teraz i tak
jest juz za pdézno, bo wiekszosci Europejczykom stowo ,Abba" kojarzy sie z reguty ze
szwedzkim zespotem muzyki popularnej niz z bogiem wymyslonym w starodawnej,
prymitywnej Palestynie.

Problem, kim naprawde byt ojciec Jezusa, taczy sie z wielce niezrozumiatg kwestig
wyboru Zyda na przedstawiciela Boga na Ziemi. Dlaczego tak bezprecedensowg i niezmiernie
wazng funkcje miat spetni¢ przedstawiciel narodu w ogdle wowczas nieliczacego sie ani
politycznie, ani kulturowo? I nie tylko to, bo wielce niepojetng jest rowniez kwestia wyboru
kogos modwigcego jezykiem aramejskim, réwnie marginesowym kulturowo wowczas jak i tym
bardziej obecnie. Sprawa bytaby o wiele prostsza, gdyby ,,B6g" w swej ,niepojetnej madrosci"
po prostu wybratl na swego przedstawiciela kogos, kto méwit jezykiem wazniejszym w tamtych
czasach, np. greckim lub facinskim. A juz zupetnie niepojete jest to, ze taki Bog wybrat na
swego syna niewyksztatconego biedaka, ktéry nawet nie umiat pisa¢. W rezultacie wszyscy ci,
ktérzy prébuja zrozumie¢ ,stowo Boze" musieli zawsze polegac na ewangelistach, Szawle (tzw.
~SW. Pawle", ktéry nigdy Jezusa nie widziat i nie potrafit nawet raz go zacytowac) i innych
mniej lub bardziej podejrzanych i anonimowych skrybach. Wielu Zydéw z okresu dziatalnosci
Jezusa mowito i po grecku, i po tacinie (jak i oczywiscie po hebrajsku i aramejsku). Wielu
umiato tez pisa¢. Nie umiat pisa¢ natomiast, co jest i komiczne, i zatosne, sam ,Syn Bozy" i
dlatego nie pozostawit ani jednego stowa napisanego przez siebie! ,Zaprawde powiadam Was",
chciatoby sie powiedzie¢, ,takiego wyboru na mego syna nikt nigdy nie potrafi zrozumiec".

Widocznie wybdr tak nielogiczny jest jedna z tych ,tajemnic boskich" absolutnie
niedostepnych tym, ktérzy chcieliby kierowa¢ sie logikg i rozumem, a nie $lepg wiarg
narzucang wszedzie przez armie zawodowych propagandystow chrzescijanskich popieranych
przez panstwo i system edukacyjny.

Pozostaje jeszcze kwestia matki Jezusa. Jak powszechnie wiadomo, matka Jezusa,
Maryja, bedac pono¢ dziewicg zostata nagle zaptodniona przez tzw. ,Ducha Swietego". Stad
~Niepokalane poczecie" Maryi, ,Matki Boskiej", jak i réwniez wyttumaczenie dla niezwykiej
pono¢ ,madrosci" i postannictwa bozego prostego, niewyksztatconego Zyda z Betlejem, ktdry
byt owocem tak cudownego, ,niepokalanego” poczecia.

Tak méwi Biblia. A co na ten temat moéwig wyksztatceni poganie, ktérzy — w
przeciwienstwie do nas — zyli w czasach jeszcze bliskich dziatalnosci Jezusa i mieli okazje
wiedzie¢ wiecej o okolicznosciach formowania sie teologii chrzescijanskiej?

Jednym z nich byt Celsus, ktéry ok. roku 178 naszej ery napisat pierwsza stynna krytyke
chrzescijanstwa, pod tytutem ,Prawdziwa doktryna" (ttumaczony tez jako ,Prawdziwe stowo").
Mato wiemy o Celsusie z tego prostego powodu, ze jego bezpardonowg rozprawe z dogmatami
chrzescijanskimi zawartg w ,Prawdziwej doktrynie", jak i rowniez inne takie krytyki, jego i
innych niechrzescijanskich pisarzy, zostaty spalone przez chrzescijan wtedy, gdy oficjalnie
przejeli wiadze w Imperium Rzymskim. Celsus jest zwykle opisywany jako intelektualista i
filozof rzymski, jak i rowniez jako pisarz grecki. Bez watpienia, chrzescijanie musieli mie¢
dobry powdd dla ktérego postanowili spali¢ wszystkie dzieta Celsusa, tak aby nie pozostat po
nich zaden $lad. Na ich nieszczescie (i nasze szczescie), jeden z najbardziej znanych
wczesnych teologdw chrzescijanskich, Origen, po przeczytaniu ,Prawdziwej doktryny"
postanowit napisa¢ rozprawe przeciwko Celsusowi, do ktdrej to rozprawy zachecit go niejaki
Ambrosius (Ambrozy), bogaty promotor Origena i jego dziet. W ten oto sposdb ukazata sie
znana ksigzka Origena pod tytutem ,Przeciwko Celsusowi" (Contra Celsum), bezcenne zrddto
dla naukowych historykow chrzescijanstwa, poniewaz Origen miat dobry nawyk akademicki
czestego cytowania swojego przeciwnika ideologicznego.

Celsus oskarza Jezusa o to, ze ,wymyslit sobie swoje pochodzenia z matki dziewicy".
Wedtug Celsusa, Jezus urodzit sie w ,pewnej wiosce zydowskiej", a matka jego byta ,biedng
kobietg", ktéra pracowata na zycie tkaniem. Jej maz, z zawodu ciesla, pewnego dnia wyrzucit
ja z domu po tym jak sie okazato, ze popetnita cudzotéstwo. Tutajac sie przez jaki$ czas po
okolicy, kobieta ta urodzita (w sposdb ,haniebny", jak pisze Celsus) bekarta, ktérym byt Jezus.
Ten z kolei, bedac bardzo biedny, zatrudnit sie jak stuzacy w Egipcie, gdzie nauczyt sie magii, z
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czego Egipt byt wtedy pono¢ znany. I z tak nabytymi ,cudownymi umiejetnosciami" powrdcit
do swego kraju, bardzo dumny ze swojej magicznej wiedzy, ogtaszajac sie bogiem.

Tak wyglada parafraza wypowiedzi Celsusa, cytowanej przez Origena w jego ksigzce
(Ksiega 1, Rozdziat 28). Wedtug Celsusa, Jezus to ignorant i szarlatan, ktéremu udato sie
przekonac jeszcze bardziej od siebie ignoranckich i niewyksztatconych prostakéw, ze jest z
dawna obiecywanym mesjaszem.

W tej samej czesci swej rozprawy (rozdziat 32), Origen cytuje Celsusa odnos$nie
biologicznego ojca Jezusa. Celsus twierdzi, ze Maryja popetnita cudzotéstwo z rzymskim
zotnierzem o nazwisku Panthera. Palestyna byta wtedy, jak wiadomo, pod panowaniem
rzymskim. Oczywiscie, chrzescijanie uwazajg te wersje pochodzenia Jezusa za bardzo
obrazliwg i prébujg udowodnic¢, ze jest to zwykte oszczerstwo i klamstwo, argumentujac, np. ze
Panthera nie jest imieniem rzymskim. (Taki argument byt do$¢ przekonywujacy az do czasu
gdy odkryto w Niemczech nagrobek z pierwszego wieku naszej ery, w ktorym pochowany jest
zotnierz rzymski o nazwisku "Tiberius Julius Abdes Pantera.)

Nikt teraz nie jest i nie bedzie juz w stanie ustali¢ ostatecznie faktow dotyczacych
okolicznosci narodzin Jezusa. Mozemy tylko wybra¢ wersje na podstawie logiki najbardziej
prawdopodobng. Dla uproszczenia takiej procedury, zatézmy, ze mamy do wyboru dwie
wersje:

(1) Matka Jezusa zostata zaptodniona przez ducha.

(2) Matka Jezusa zostata zaptodniona przez jednego ze stacjonujacych w Palestynie
okupantéw rzymskich.

Ktorg wersje wybierzemy?

Wiemy, ze druga opcja, w przeciwienstwie do pierwszej, jest zwyklym, dos¢ czestym
zjawiskiem. Gdziekolwiek stacjonujg wojska, niekoniecznie okupacyjne, tam zawsze kwitnie
»~Mmito$¢", czyli mniej lub bardziej legalny i nielegalny seks na site lub na sprzedaz. Jest to
podstawowy fakt zaréwno biologiczny jak i historyczny. Obecnie, np. setki wojskowych baz
amerykanskich rozsianych po catym swiecie, sg oblegane przez tysigce prostytutek, a z kolei
amerykanscy zotnierze uwodza, gwatcg i zaptadniajg co roku tysigce kobiet. (Wedtug tylko
oficjalnych statystyk, amerykanscy zotnierze w bazach amerykanskich gwatcg lub prébuja
zgwatci¢ co roku ok. 14 000 kobiet). I tak zawsze bylo i bedzie i nie ma tu zadnych rdznic
miedzy zotnierzami chrzescijanskimi, muzutmanskimi, rzymskimi, czy jakimikolwiek innymi.

Wiemy tez, ze poza opowiadaniami w Ewangeliach, zadna jeszcze kobieta w historii
Swiata nie zostata zaptodniona przez ducha, cho¢ wedtug réznych fantazji religijnych byty
pono¢ wypadki zaptodnienia przez np. krople wody, co wydaje sie by¢ réwnie
nieprawdopodobne jak zaptodnienie przez ducha. W zwigzku z tym, wybdr jest prosty.

Chyba ze wiara przestoni nam kompletnie rozum i zdrowy rozsadek.

To, ze Jezus miat jak kazdy zwyktego ojca biologicznego, i to Zze jego ojcem byt kto$ kto
albo uwiddt, albo zgwalcit jego matke ttumaczy przy okazji patologiczne przywigzanie Jezusa
do ,Ojca w Niebie", bo bycie bekartem zawsze byto i cigqgle jest pietnowane przez
spoteczenstwo. W przypadku Jezusa, wiara w cudowne pochodzenie mogta by¢ po prostu
kompensata, czyli ucieczkg w fantazje, po to aby zapomnie¢ kulturowo potepiany i
napietnowany fakt wiasnego bekarctwa. Wiadomo jak przykry dla dziecka moze byc¢ zarzut:
.1y bekarcie!". Niewatpliwie, w jezyku aramejskim czy hebrajskim jest to termin tak
negatywny jak w polskim czy angielskim (,,You bastard!").

To, czy Jezus byt postacig historyczng czy nie, nie ma ostatecznie wiekszego znaczenia.
Tak czy inaczej, nie jest on warty — ani jako ,Bdg", ani jako mit, ani nawet jako zwykly
cztowiek — nie tylko wielbienia, ale nawet nasladowania. Byli i sa od niego moralnie lepsi,
ktorzy kochajq swoich rodzicow i rodzine, i ktérzy chca zy¢ w pokoju z innymi, bez wzgledu na
roznice religijne, etniczne czy polityczne.

Po uptywie 20 lat, trudno mi jest zgodzi¢ sie z Russellem bardziej niz kiedykolwiek
przedtem. W miare uptywu czasu, nauka Jezusa staje sie dla mnie coraz bardziej nielogiczna,
coraz bardziej kontrowersyjna i — paradoksalnie — coraz mniej ,,chrzescijanska".

Czas wreszcie ujawnic catg prawde o Jezusie, ktérego nie znasz.
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