Dekalog z tego swiata
Autor tekstu: Marek Krakus

Coraz bardziej narasta rozdzwiek pomiedzy normami moralnymi zawartymi w

przykazaniach réznych religii a codzienng praktyka zycia spoteczenstw. Czy ten rozdzwiek
bedzie dalej narastat, czy uda sie pogodzi¢ teorie przykazan z praktykg zycia codziennego? Czy
bedzie to wymagato zmian religijnej teorii, czy doczesnej praktyki?

Aby odpowiedzie¢ na te pytania powinniSmy sie zastanowi¢ czym s i skad sie wziety
przykazania.

Wszelkie religie twierdzg, ze przykazania majq pochodzenie i nature nadprzyrodzong. Czy
tak jest w rzeczywistosci? Czy nie jesteSmy obecnie w podobnej sytuacji jak w wypadku
astronomii przed Kopernikiem? Ze wzgledéw religijnych upierano sie wtedy przy twierdzeniu,
ze Ziemia stanowi centrum Wszechswiata i to ograniczatlo budowanie nowych teorii
dotyczacych astronomii. Jednak postep wiedzy spowodowat wytgczenie tej nauki z systemow
religijnych. Podobnie bylo z teorig ewolucji Darwina. Zwalczana pierwotnie przez Kosciot
uzyskata w koncu uznanie nie tylko w stosunku do roslin i zwierzat, ale takze przy wyjasnianiu
pochodzenia cztowieka.

Czy ten proces emancypacji moze dotyczy¢ rowniez przykazan moralnych?

Spéjrzmy na przykazania oczyma cziowieka niewierzacego. Wydaje sie, ze niemajac
zadnych hamulcow moze sie nie ogranicza¢ zadnymi normami, ,hulaj dusza, piekfa nie ma". A
jednak tak sie nie dzieje. Przyktady historyczne réznych postaci deklarujgcych ateizm, czy
agnostycyzm wskazuja na przestrzeganie przez nich przykazan. Czym sie kierujg w swoim
postepowaniu? Czy moze istnie¢ naturalne, doczesne zrédto norm moralnych?

Aby sprobowac poszukac tego zrddta rozwazmy dla przykfadu przykazanie ,nie zabijaj".
Jaki moze by¢ doczesny cel tego przykazania, w czyim ono jest interesie?

W zasadzie wydaje sie ono zbedne. W $wiecie zwierzat, a rowniez w psychice ludzkiej
istnieje instynkt samozachowawczy, powodujacy unikanie zagrozen zycia. Istnieje rédwniez
instynkt opieki i ochrony potomstwa. Oba instynkty wydajg sie wystarczajaco chroni¢ zycie
osobnika. Po co wiec dodatkowo przykazanie?

Wyobrazmy sobie, ze nie ma przykazania ,nie zabijaj" w pierwotnej grupie ludzkiej,
wywodzacej sie z jednej rodziny. W sprzyjajacych warunkach zewnetrznych grupa bedzie
zwiekszac liczebnos¢. Dopdki zyje jeden najstarszy osobnik jest to jeden réd wewnatrz ktérego
konflikty mogg by¢ rozstrzygane pokojowo w oparciu o jednoczgce uczucie wiezi rodzinnej,
majacej charakter uczucia bliskosci, oraz przy wykorzystaniu arbitrazu najstarszego osobnika.
Jednak przy dalszym zwiekszaniu liczebnosci grupy rozpada sie ona na niezalezne rody miedzy
ktéorymi zanikajg wiezi rodzinne ograniczajace agresje. Jezeli w dodatku zasoby naturalne
srodowiska sg ograniczone, rody zaczynajg ze sobg konkurowaé, co doprowadza do walk,
skutkujacych zabdjstwami. Ochrona cztonkéow wiasnego rodu doprowadza do powstania
mechanizmoéw odwetu, zemsty i wendetty, gdzie czesto kara ilosciowo przekracza wine.
Doprowadza to do ciggtych wewnetrznych walk w plemieniu, co powoduje jego ostabienie.

Wyobrazmy sobie, ze w jakim$ plemieniu wprowadzona zostaje zasada ,nie zabijaj
cztonkdédw swojego plemienia" i ma ona skuteczne gwarancje, np. zagrozenie karg wieczng w
zaswiatach z petng gwarancjg wykrywalnosci (Bdg jest wszechmocny i wszystko widzi). Jezeli
jest to skuteczne, to w takim plemieniu ustajg walki wewnetrzne i to plemie uzyskuje
przewage nad sasiednimi plemionami, w ktérych nie ma takiego przykazania. Podobnie,
skuteczne wprowadzenie przykazania ,nie kradnij" zwalnia cztonkéw plemienia z nieustannego
pilnowania swojej wtasnosci, co rowniez zwieksza mozliwosci rozwoju i ekspansiji plemienia. To
rowniez zwieksza jego przewage nad sgsiednimi plemionami. Tak wiec ewolucyjna zasada
premiowania skuteczniejszych organizméw spotecznych pozostawia na placu boju tylko te
plemiona, w ktorych skutecznie dziatajgce normy moralne ograniczajg konflikty wewnetrzne._Z

tego wynika prosty wniosek, ze normy moralne stuzg nie jednostkom, ale catym

spotecznosciom zwiekszajgc ich szanse przetrwania i rozwoju. Gdyby nawet w przesziosci
istniaty plemiona ,ateistyczne", bez skutecznego mechanizmu wymuszajgcego przestrzeganie

przykazan, to dawno zaginat po nich wszelki $lad. Tak, jakby ich nigdy nie byto.
Skad sie moga bra¢ normy moralne? Nie pochodza one z ewolucji biologicznej, nie sg
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dziedziczone biologicznie. Sg one ,wynalazkiem" kulturowym przekazywanym z pokolenia na
pokolenie przez nauke i wychowanie, drogg jezykowga. Dlatego ich powstanie i dziatanie jest
mozliwe tylko w spoteczenstwach rozumnych, postugujacych sie jezykiem, ktéry umozliwia
przekaz i kumulacje doswiadczen osobniczych z pokolenia na pokolenie.

Przedstawione powyzej spojrzenie na 10 przykazan sktania do pogladu, ze nalezg one do
sfery doczesnej kultury ludzkiej i powinny sie nimi zajmowac takie nauki jak socjologia i
psychologia. Sprobujmy podazy¢ tym szlakiem rozumowania i sprébujmy odpowiedzie¢ na
nastepujace pytania.

1. Jakie funkcje regulacyjne w spofeczenstwie spetniajg poszczegdlne przykazania?

2. Jak funkcjonowaty one w warunkach plemienia zydowskiego w momencie ustanowienia
ich przez Mojzesza?

3. Jak powinny one funkcjonowac w Swiecie wspétczesnym?

Zacznijmy od przykazania ,nie zabijaj".

Jak juz zauwazyliSmy wczesniej, to przykazanie ma zapobiec walkom wewnatrz plemienia
i zapobiec wyludnieniu plemienia, co spowodowatoby ostabienie, a nawet zagtade. Dlatego jego
celem jest ochrona cztonkéw plemienia. Ludzie z innych plemion nie sg chronieni. Stary
Testament podaje wiele przyktaddw pozytywnej oceny zabijania innych ludzi (np. Samson
zabijajacy oslg szczeky Filistynczykdéw). I dlatego to przykazanie nie funkcjonuje do dzisiaj w
wypadku toczenia wojen pomiedzy spotecznosciami. Zabijanie wrogdéw plemienia, czy panstwa
jest czynem dobrym. Réwniez kara $Smierci za ciezkie przestepstwa jest zawieszeniem dziatania
5 przykazania.

W trakcie rozszerzania obszaréw cywilizacyjnych na wieksze organizmy spoteczne niz
plemiona (panstwa, cesarstwa) nastepowato obejmowanie ochrong cztonkéw tych coraz
wiekszych twordw spotecznych. I tak w Cesarstwie Rzymskim doszto do objecia ochrong ludzi
wolnych z innych narodéw niz Rzymian, a w trakcie rozwoju chrzescijanstwa ochrong zostali
objeci rowniez niewolnicy. W przypadku niewolnikéw, oprécz humanitaryzmu wynikajacego z
przykazania mitosci blizniego niewatpliwie miat znaczenie aspekt ochrony przez panstwo
wiasnosci prywatnej jaka byli niewolnicy.

W dzisiejszych czasach gdy praktycznie zostato zlikwidowane niewolnictwo i
podmiotowo$¢ spoteczng uzyskali wszyscy ludzie na ziemi ochrona zycia cztowieka jest
zadaniem uniwersalnym z wyjatkiem dziatan wojennych i policyjnych pod kontrolg prawa oraz
coraz rzadziej wykonywang karg $mierci. Przyktadem ochrony ,globalnej" jest powstata
niedawno doktryna ,interwencji humanitarnej" dopuszczajaca do wojny przeciw panstwu, ktore
nie przestrzega masowo przykazania ,nie zabijaj' w stosunku do witasnych lub obcych
obywateli. (Przyktadem jest wojna w Kosowie przeciw Serbii). Nalezy jednak zauwazy¢, ze nie
chodzi tu o ,,ochrone zycia". Ochronie podlegajgq wytacznie ludzie. Zwierzeta mozna w dalszym
ciagu zabija¢, czy to w rzezniach w celach pokarmowych, czy na polowaniach, dla czystej
zabawy. Dopiero niedawno zaczeto moéwi¢ o tym, Ze nie powinno sie przy tym zadawacd
niepotrzebnych cierpien zwierzetom.

Realizacja przykazania ,nie kradnij" doprowadzita do zbiorowej gwarancji spotecznej dla
ochrony wtasnosci prywatnej. W zasadzie kazdy moze i powinien dba¢ o ochrone tego, co
posiada. Ale wymaga to ciggtego zaangazowania czasu, ktory mogtby z pozytkiem poswieci¢ na
prace, wytwarzanie débr, zaangazowanie w dziatania na rzecz spoteczenstwa. Dlatego taka
spoteczna ochrona jest korzystna dla spoteczenstwa, jako catosci. Na to, ze przykazanie to byto
w interesie catej spotecznosci, a nie jednostek, swiadczy fakt tolerowania zycia catych warstw
spotecznych kosztem innych (renta feudalna, czyli faktyczne odbieranie przez szlachte czesci
majatku wypracowanego przez chtopow).

Co jest przedmiotem ochrony przykazania "nie cudzot6z"?

To, ze mezczyzna porzucit kobiete i poszedt do innej lub na odwrdt, wydaje sie sprawg
czysto prywatng. I tak zaczyna to by¢ traktowane wspotczesnie (rewolucja seksualna pokolenia
Lhippisdow"). Czy aby na pewno jest to sprawa prywatna pomiedzy dwojgiem ludzi i
nierozerwalno$¢ matzenstwa jest tylko ,wymystem kaptanow"?

U zwierzat para opiekuje sie potomstwem do czasu uzyskania samodzielnosci
biologicznego przezywania potomstwa. Potem na ogdt nastepuje rozpad zwigzku (u matp po
kilku latach). Nasza biologia odziedziczyta w instynktach te sktonnosci do rozpadu zwigzku po
zwierzecych przodkach (Helen Fisher, ,Anatomia mitosci"). Czym wiec moze by¢ uzasadniona
~dozgonna" nierozerwalno$¢ matzenstwa?

Aby jednostka biologiczna ,,homo sapiens" stata sie cztowiekiem musi byc¢ jej przekazane



w drodze wychowania umiejetno$¢ myslenia i zycia w spotecznosci ludzkiej, korzystania z
zakumulowanych zasobdéw kulturowych i umiejetnosci wnoszenia do nich wtasnych wartosci.
Wymagane jest rowniez wyksztatcenie charakteru respektujgcego spoteczne normy relacji
miedzyludzkich, czyli przestrzeganie przykazan. To wszystko wymaga znacznie wiecej czasu i
pracy rodzicodw niz samo osiggniecie dojrzatosci biologicznej. Stad sprzecznos¢ i konflikt
pomiedzy biologicznymi sktonno$ciami a wymaganiami cywilizacyjnymi. Tam, gdzie nie udaje
sie stworzy¢ trwatych i poprawnie funkcjonujacych rodzin (margines spoteczny lub cate
spoteczenstwa o niskim poziomie cywilizacyjnym) powstajqg miode pokolenia ludzi
nieprzydatnych a wrecz szkodliwych dla spoteczenstwa. Dlatego trwato$é zwigzkéw rodzinnych
jest w interesie catych spotecznosci, a nie tylko sprawg prywatna.

Oczywiscie mogaq tu funkcjonowaé rézne modele rodzin, w rézny sposdb realizujgce ten
sam cel. Mozliwe sg zwigzki monogamiczne jak i poligamiczne (islam, Chiny przed rewolucjq).
Zawsze jednak podlegaja one spotecznej kontroli, czego wyrazem jest spoteczny charakter
obrzeddw zawierania zwigzkow. W ten sposdb cata spotecznosc¢ jest gwarantem trwatosci i
nienaruszalnosci zwigzku i respektowania przyjetych w danej spotecznosci norm i obyczajow
dotyczacych funkcjonowania zwigzku.

Obecnie we wspotczesnych, wysoko rozwinietych spoteczenstwach zatraca sie coraz
bardziej monopol informacyjny i wychowawczy rodziny. Zaréwno szkolnictwo, jak i telewizja
oraz internet zapewniajg dostep do zasobow cywilizacyjnych poza rodzing. Pozostaje jeszcze
dostarczanie $rodkdw do Zycia niepracujgcemu potomstwu przez rodzicéw. Ale i to nie musi
by¢ realizowane w rodzinie, mozliwe jest przez system alimentacyjny. To wszystko powoduje
zmniejszenie nacisku spotecznego na trwatos$¢ rodziny. Upowszechniajg sie zwigzki bez
zalegalizowania, zwigzki homoseksualne, wychowywanie wspdlnych dzieci po rozwodzie i
jednoczesne zawieranie nowych zwigzkéw. To wszystko niesie zagrozenie dla poziomu
wychowywania nastepnych pokolen, ale jak pokazuje przyktad Szwecji nie musi prowadzi¢ do
ztych skutkow. Tworzone sg nowe reguty funkcjonowania spoteczenstwa zapewniajgce
utrzymywanie pozytywnego przebiegu proceséw wychowawczych. Podstawg tych uregulowan
powinno by¢ zawsze utrzymanie odpowiedzialnosci rodzicéw za wychowanie, wyksztatcenie i
utrzymanie dzieci. Zmiana partneréw zycia seksualnego nie musi w tym przeszkadzac.

Osobnego potraktowania wymaga problem regulacji urodzin. Dla pierwotnych plemion
posiadanie jak najwiekszej ilosci dzieci byto jak najbardziej pozadane, bo wzmacniato site
plemienia. Obecnie, przy ograniczonych zasobach naturalnych ziemi lepiej, aby byto nas mniej,
ale za to lepiej wyksztatconych i wychowanych. Dlatego tradycyjne religijne i obyczajowe
priorytety w tej dziedzinie powinny by¢ zmienione w interesie wszystkich ludzi. Ten przyktad
dobitnie pokazuje, ze nie nalezy traktowac przykazan jako niezmiennych regut pochodzenia
nadprzyrodzonego.

Przykazanie ,Nie méw fatlszywego $wiadectwa" zapewnia wiasciwy obieg informacji
wewnatrz spofeczenstwa. Przekazywanie fatszywych informacji, niedotrzymywanie umow,
oczernianie innych i fatszywe oceny moralne, to wszystko czynniki mogace zdestabilizowac
spoteczenstwo. Stad rola informacji ,pod przysiegq", potwierdzanych i gwarantowanych przez
nadprzyrodzony autorytet grozbg kary. Takg sama role odgrywajg obrzedy religijne
towarzyszace zawieraniu uméw (np. zawarcie matzenstwa).

Jakie znaczenie dla spotecznosci moze mieé przykazanie ,szanuj ojca i matke swojq"?

Rozwdj kazdej spotecznosci odbywa sie przez zmiany szeroko pojetej kultury tej
spotecznosci. Gtobwnym motorem tych zmian jest miode pokolenie, ktére ma tendencje do
kwestionowania zastanych zwyczajow, wiedzy i kultury. Jednak nie kazda zmiana okazuje sie w
zastosowaniu korzystna dla spotecznosci. Trzeba te zmiany sprawdzac¢ w praktyce i czesto sie z
nich wycofywac. Dlatego zbyt szybkie zmiany mogaq zdestabilizowac spoteczenstwo. Potrzebny
jest hamulec ograniczajacy szybkos¢ zmian. Tym hamulcem jest starsze pokolenie, dla ktérego
stabilnos¢ jest pozadang wartoscig dajaca poczucie bezpieczenistwa.

We wspbtczesnych czasach szybkos¢ zmian, powszechne eksperymentowanie w
dziedzinie norm moralnych sg bardzo duze. Upadaja autorytety. Wptywa na to szybkos¢
rozchodzenia sie informacji. Niesie to ryzyko destabilizacji. Jednoczesnie ta sama szybkos$¢
rozchodzenia sie informacji moze by¢ czynnikiem pozytywnym. Powszechny i szybki dostep do
informacji umozliwia sledzenie wynikow réznych eksperymentdéw spotecznych i uczenie sie na
btedach innych ludzi.

O ile przykazania od 4 do 10 mogg mie¢ uzasadnienie naturalne, doczesne, to
przykazania 1 do 3 wydaja sie nie dotykac sfery doczesnej. Czy aby na pewno?
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Powyzej pisatem o korzystnym wptywie religii na funkcjonowanie spotecznosci
spowodowanym nieuchronng grozbg kar w zaswiatach dla ludzi nie przestrzegajacych
przykazan. (Bég jest wszechmocny i wszystko widzi). Dla skutecznosci tego oddziatywania
niebagatelna jest réwniez postac religii. W religiach greckiej i rzymskiej wyznawany byt
politeizm. Dawato to ludziom mozliwos¢ ,odwotywania sie" od wyrokéow jednego boga do
drugiego. W wyobrazeniach ludzi, wéréd bogdw nie byto jednomysinosci, prowadzili oni spory i
walczyli ze sobg. Ludzie mieli moznos¢ wigczania sie w te rozgrywki dla wtasnej korzysci,
uzyskujac przychylnos¢ jednych bogdw przeciw innym. Dawato to szanse unikniecia kary za zte
uczynki.

W religiach monoteistycznych jest tylko jeden sedzia i prawodawca. W tych religiach duzo
trudniej jest co$ ,wytargowac", bo nie ma mozliwosci ,rozgrywki" pomiedzy bogami. Jest to
silny czynnik sprzyjajacy zwiekszeniu wplywoéw idei jednego Boga, gdyz spoteczenstwa pod
wiladza jednego autorytetu bywajgq bardziej zdyscyplinowane i na krotkg mete bywajq
skuteczniejsze w walce z innymi spotecznos$ciami.

Ma to jednak réwniez negatywy. Zwigzany z silnym autorytetem konserwatyzm powoduje
zablokowanie zmian i rozwoju, ,skostnienie" doktryny. Rodzi to tendencje do okresowych
buntéw spotecznych, ktére niosg ryzyko zniszczenia spotecznosci (dziatalnosé prorokéw
izraelskich, krytyka skostnienia religii zydowskiej przez Jezusa). Bardziej spokojny przebieg
zmian byt obserwowany w spoteczenstwach politeistycznych (Grecja, Rzym). Towarzyszaca
temu tolerancja dla innych pogladéw sprzyjata powstaniu ustrojow demokratycznych. Podobnie
pozytywng role odgrywa obecnie w krajach wyzej cywilizowanych tendencja do ekumenizmu,
zaprzestania wasni i wojen religijnych, pokojowego wspodtistnienia réznych religii wewnatrz
organizméw panstwowych.

Przykazanie ,nie bedziesz wzywat imienia twego Pana nadaremno" zapobiega
~dewaluacji" zaswiatow, ktére bytoby nieuchronne, gdyby wzywano interwencji sity
nadprzyrodzonej dla spraw btahych.

Przykazanie ,dzien $wiety Swieci¢" wyznaczato specjalny i uroczysty dzien na na
przekazywanie i wdrazanie norm moralnych, a takze wyksztatcenie i wychowywanie
spotecznosci.

Przykazanie ,kochaj blizniego jak siebie samego" funkcjonujace w wielu religiach jest
podstawowa normg w stosunkach miedzyludzkich, zapewniajacq sprawiedliwos¢ ocen
moralnych. Dzieki temu jest mozliwe unikniecie odczucia niesprawiedliwosci i wynikajacej z
tego krzywdy. Brak takiej sprawiedliwosci rodzi tendencje do buntéw i dochodzenia swoich
racji sita, na wiasng reke. Jednak petna rownos¢ ludzi nie zawsze stwarza najlepsze warunki
rozwoju spoteczenstw. Przez wiekszos$¢ historii ludzkosci istniaty w spoteczefdstwach warstwy
uprzywilejowane (arystokracja, burzuazja). Okazywato sie to korzystniejsze dla organizméw
panstwowych, jako catosci, chociaz niekorzystne dla poszczegdlnych osobnikéw. Jest to jeszcze
jeden dowdd na to, ze normy moralne dziatajg w interesie catych spotecznosci, a niekoniecznie
w interesie poszczegodlnych ludzi.

Przedstawione powyzej rozwazania niekoniecznie trzeba traktowac¢ jako absolutnie
prawdziwe. Majg one tylko pokaza¢ mozliwos¢ rozpatrywania genezy przykazan z przyczyn
doczesnych, ze mogg one pochodzi¢ ,z tego Swiata".

Zobacz takze te strony:
Psychologia ewolucyjna religii
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