Bunt w amerykanskiej kontrkulturze filmowej lat 60. i 70.
Autor tekstu: Paulina Wojtasik

"Mowic o wolnosci to jedno. Co innego by¢ wolnym" [1] -
proba scharakteryzowania motywu buntu, przejawiajacego si¢ w
amerykanskiej kontrkulturze filmowe;j lat 60. 1 70.

"Gdyby cztowiek rzeczywiscie byt nieskonczenie plastyczny, nie bytoby zadnych
rewolucji, zadnych zmian, poniewaz kulturze udawatoby sie nagina¢ cztowieka do
swoich wzorow bez jakichkolwiek oporéw z jego strony. Cztowiek jednak, bedac
wzglednie plastyczny, zawsze reagowat protestem wobec warunkéw, ktére zbyt
drastycznie zaktécaty réwnowage pomiedzy porzadkiem spotecznym a jego ludzkimi
potrzebami (...)". [2]

Juz od zamierzchtych czaséw ludzie reagowali na wszelkie przejawy niesprawiedliwosci i
nieprawidtowosci panujacych ustrojéw podnoszgc bunt. Jest to zresztg aktualne do dzis. Co
wiecej, wzrastajaca w ludziach bezradnos¢ nasila takie formy zachowan.

Czasem kontestacyjna postawa ogranicza sie do ideologii, haset, nihilistycznych czy
dekadenckich postaw, czasem za$ przybiera posta¢ niezwykle zwartego ruchu, obejmujgcego
zaréwno spoteczne jak i kulturowe aspekty ludzkiego istnienia.

Tak tez stato sie w Stanach Zjednoczonych na przetomie lat 60. i 70., kiedy to narodzit
sie ruch zwany kontrkulturg (amer. Counterculture). Nie pojawit sie on znikad i bez powodu —
byta to bowiem reakcja na polityczny konserwatyzm, konsumpcjonizm i rodzacq sie kulture
masowgq, zatracenie wiary w amerykanskg mocarstwowosé, pogtebiajace sie réznice spoteczne i
wreszcie na zepsucie moralne i stagnacje amerykanskiego spoteczenstwa.

Zakwestionowane zostaty wszelkie tradycyjne poglady i instytucje: rodzina, Koscidt,
szkota i wiadza. Kontrkultura porwata do dziatania nie tylko =zbuntowang miodziez
uniwersyteckg czy ludno$¢ murzynskg, bowiem w ruch wigczyli sie takze przedstawiciele
chocby literatury, sztuki czy nauki. Jak wspomniatam, ruch miat swoich poprzednikéw, gdyz w
USA ,psuc" zaczeto sie juz duzo wczesniej, poczawszy od Wielkiego Kryzysu lat 30.
Najwazniejszymi XX-wiecznymi prekursorami byli Bitnicy (The Beat Generation). To wtedy
pojawita sie kontrowersyjna literatura, w ktorej pozniej, w latach 60., zaczytywata sie mtodziez
oraz hippisowski styl zycia: wolnos$¢, narkotyki, ciggte przemieszczanie z miejsca na miejsce,
zamitowanie do medytacji czy religii Wschodu. Miodzi ludzie opuszczali wielkie, zaludnione
miasta zalane zewszad billboardami reklamowymi i uciekali na tono nieskalanej ktamstwem i
zepsuciem natury.

Nic wiec dziwnego, ze film stat sie jednym z najwazniejszych $rodkéw wyrazu i wiaczyt
sie w naprawe kraju. Lewicujaca kinematografia data o sobie zna¢ w wielu krajach, otworzyta
oczy pogrgzonej w marazmie cywilizacji i zmusita niejako do dziatania w obronie wartosci,
ktoére kiedy$s wyznawano. Trudne jest catkowite scharakteryzowanie tak olbrzymiego tematu w
tak krotkiej pracy, wobec czego skupie sie jedynie na wybranym przez siebie aspekcie.
Tematycznie kontrkulture mozna podzieli¢ na trzy kategorie, najbardziej charakterystyczne
motywy:

1. Walka o prawa: sprawa murzynska, ruchy feministyczne.

2. Kryzys panstwowosci: afery polityczne, korupcja, zanik wiary w instytucje,
krytyka kultury masowej i przede wszystkim sprawa Wietnamska.

3. Bunt mtodziezy: rebelie studenckie, konflikty pokoleniowe, narkotyki,
nonkonformizm, bunt przeciw zepsuciu spoteczenstwa.

Kazdy z wyzej wymienionych motywow byt mniej lub bardziej poruszany przez film i
wymaga oddzielnej charakterystyki. Ja zajme sie jedynie przejawem buntu w filmach
amerykanskiej kontrkultury.

Lista filméw w obrebie tego zagadnienia moglaby obja¢ kilkadziesigt tytutdw, z
koniecznosci ogranicze sie do kilku, po czym przyjrze sie blizej najbardziej reprezentatywnym
wedtug mnie filmom:
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~Rewolucjonista" (1970) Paul Williams,

»Gas-s-s-s" (1971) Roger Corman,

~Getting Straight" (1970) Richard Rush,
ol love you, Alice B. Toklas" (1968) Hy Averback,
~Rachel Rachel" (1968) Paul Newman,

#Hi Mom" (1970) Brian de Palma,

~Nocny kowboj" (1969) John Schlesinger,

"American Graffiti"(1973) Georgie Lucas,

~Maty wielki cztowiek" (1970) i"Obfawa" (1966) Artur Penn,
~Narkomani" (1971) Jerry Schatzberg,

~Twarze" (1968) Jon Cassavetes,

»~Butch Cassidy i Sudance Kid" (1969) George Roy Hill.

Bunt mégt przybraé¢ dwie postaci: albo samotnych aktdéw sprzeciwu wobec systemu,
polegajacy zwykle na naginaniu praw czy obyczajéw, ktére raczej nie przynosito efektéw, albo
tez zwartego buntu w wiekszej, zorganizowanej grupie, walczacej w okreslonej idei.
Przywotany juz przeze mnie Erich Fromm powiedziat ,Wszystko zalezy od tego, czy cztowiek
odwazy sie by¢ w petni sobg i samodzielnie poszukiwaé rozwigzan probleméw zwigzanych z
wiasnym istnieniem" [3]. Problem polega na tym, ze w konsumpcyjnym modelu spoteczenstwa
nie ma miejsca na bunt. Jesli jednostka nie chce sta¢ sie kolejnym elementem, kopig catosci,
nie ma dla niej miejsca. ,Przy prywatnym monopolu kultury tyrania pozostawia ciato w spokoju
a zmierza prostg drogg do zawfadniecia duszg. Wiadca nie mowi juz 'bedziesz myslat tak jak
ja, albo umrzesz'. Powiada: ‘jestes wolny, mozesz myslec inaczej, twoje zycie i twoje dobra
nalezg do ciebie, ale odtad bedziesz wsrdd nas obcy'. To, co sie nie dostosowuje porazone
zostaje ekonomiczng bezsilnoscig, znajdujaca przetozenie w duchowej bezsilnosci chodzacego
wilasnymi drogami oryginata" [4]. Albo sie podporzadkujesz, albo przegrasz. Dlatego
wiekszo$¢ bohaterow walczacych o siebie, o wiasng godnosé, ci, ktdrzy nie zaprzedali sie
wszechobecnej tandecie i fatszowi stoczyli sie na dno albo zgineli.

Tak dzieje sie z najbardziej chyba reprezentatywnym nonkonformista, bohaterem filmu
Stuarta Rosenberga z 1967 r. ,Cool Hand Luke". Luke zyje wedtug wtasnych zasad i nie lubi sie
podporzadkowywac¢. Sprawa komplikuje sie, gdy trafia do wiezienia — tu bowiem obowigzuje
rygorystyczny regulamin, ktorego nieprzestrzeganie jest surowo karane. Poczatkowo swg
~luzacka", nieco ironiczng postawa, z wiecznie lekcewazacym usmieszkiem nie wzbudza
sympatii wspdtwieznidw. Z czasem jednak swa nieugietoscig i odwagq zyskuje ich szacunek.
Luke znajduje sposdb, by pokonac i osSmieszy¢ system, nie naginajac jego praw (stynna scena
wylewania asfaltu, gdy dopingowani przez bohatera wiezniowie ukonczyli prace sporo przed
czasem, wpedzajac straznikow w zadume i zaklopotanie). Wiadomos¢ o Smierci matki staje sie
dla niego pretekstem do ucieczki. Co prawda zostaje zlapany, ale wkrétce potem ucieka
kolejny raz. Ponownie schwytany staje sie wrogiem numer jeden. Zaczyna sie nieludzkie
przesladowanie i torturowanie. Pobity niemal do nieprzytomnosci, btaga o litos¢ i udaje
skruche. Gdy straznicy uwierzyli, ze go ,ztamali", wykorzystuje pierwsza lepsza okazje do swej
ostatniej ucieczki. Wie bowiem, ze jesli zostanie ztapany — zginie. Ale gdy juz znajduje sie na
wolnosci uswiadamia sobie jej bezsensownos$¢. Ucieczka z jednego sSwiata petnego regut do
drugiego przepetnionego zasadami nie ma wiekszego sensu. Prawda jest taka, ze ani dla
Luke'a, ani bohaterow filmu ,Easy Rider", ani Kowalskiego z ,Vanishing Point" nie ma miejsca
w takim s$wiecie. , Ostatecznie temu czy owemu moze sie tam jeszcze poszczescic, jesli tylko
nie upiera sie zanadto przy swoim i mozna sie z nim dogada¢. Cokolwiek stawia opér moze
przezy¢ wylgcznie pod warunkiem, ze stanie sie elementem systemu" [5]. Luke tez to wie,
wiec dalsza ucieczka nie ma sensu. Zatrzymuje sie wiec na krétka rozmowe z Bogiem, ktérg
pozwole sobie przytoczy¢ tu w catosci:

.Jest ktos w domu? Jeste$ dzi$ w domu, starcze? Poswie¢ mi kilka chwil, bo musimy
pogadac. Wiem, ze jestem ztym cziowiekiem: zabijatem bliznich na wojnie, pitem i niszczytem
wiasnos¢ spoteczng. Wiem, ze nie mam prawa o nic Cie prosi¢, ale przyznaj, ze od jakiego$
czasu nie dajesz mi dobrej karty. Zawzigte$ sie na mnie, zebym nie wygrat. Wszedzie wokoto
tylko zasady, przepisy i szefowie. Ty zrobites mnie takim, jakim jestem, wiec mi powiedz, gdzie
mam sie wpasowac?! Z poczatku bytem silny i wytrzymaty, ale zaczynam sie kruszy¢. Kiedy to
sie skonczy? Co jeszcze przewidziate$ dla mnie? Co zrobitem tym razem? Dobrze. Niech bedzie.
Prosze Cie na kolanach. Tak myslatem. Trudno sie ze mng dogadaé. Ciezki przypadek. Bede
musiat sam znalez¢ wyjscie."

I znajduje je — w $mierci. Swiat peten norm nie przewiduje bowiem miejsca dla tych,



ktdrzy sami chcag o sobie decydowac.

W ten sam sposéb konczy takze tréojka bohateréw filmu ,Easy Rider" Dennisa Hoppera.
Wyatt i Billy wtasciwie nie wadzg nikomu. Zarobiwszy pienigdze na przemycie narkotykow jadg
na swoich Harleyach z LA do Nowego Orleanu na Mardi Gras. Za przeszkadzanie w ulicznym
pochodzie trafiajg do wiezienia, gdzie poznaja George'a, zapijaczonego prawnika, ktory takze
nie potrafit sie ,wpasowac" w zinstytucjonalizowany system spoteczny. Zmuszeni sg do
koczowania za miastami, poniewaz ich obecno$¢ wyzwala w ludziach agresje. Dlaczego sq
wrogami? Dlaczego mdwig o nich ,wiezienia sg dla ludzi, a oni sie do nich nie zaliczajq"?
Dlaczego kraj, ktérego konstytucja przesigknieta jest ideami wolnosci, jest tak przepetniony
nietolerancjg? Dlaczego wreszcie dwdjka miodych ludzi kochajgca szybka jazde, narkotyki,
pragnaca zy¢ w zgodzie z samymi sobg i w $wiecie bez wartosci odnalez¢ przynajmniej wartosé
dla nich samych musi zosta¢ unicestwiona? Wyjasnia nam to George tej nocy, ktorej sam
ginie: ,Wiecie, to byt kiedy$ $wietny kraj. Nie wiem, co sie z nim stato (...) Nie bojg sie was,
lecz tego, co uosabiacie (...) Mowi¢ o wolnosci to jedno. Co innego by¢ wolnym. Trudno by¢
wolnym, gdy traktuja cie jak towar na rynku (...) Powiedz komus, ze nie jest wolny, to zabije
cie, zeby ci udowodni¢, ze sie mylisz. Beda ci tru¢ bez konca o wolnosci jednostki, ale widok
wolnego cztowieka ich przeraza".

Napadnieci w nocy zostajg ciezko pobici, a George ginie. Udajg sie na Mardi Gras, a
nastepnie na cze$¢ przyjaciela odwiedzajg dom publiczny. Tu ma miejsce psychodeliczna
sekwencja orgii seksualnej na cmentarzu, zrobiona niczym w narkotycznym transie, co zresztg
byto dos$¢ popularng praktyka (wiele wierszy czy powiesci byto pisane pod wptywem srodkow
wspomagajacych, np. LSD, amfetaminy, grzybow halucynogennych). W ostatniej scenie Billy i
Kapitan Ameryka ging — wiasciwe za to, ze sq ,cudakami".

Podobnie jak ,Easy Rider" filmem drogi jest tez ,,Vanishing Point" Richarda C. Sarafiana z
1971. Gdy poznajemy bohatera Kowalskiego widzimy go uciekajgcego bialym dodge
challengerem przed policja. Nie znamy motywdw jego dziatania — poznajemy je z czasem.
Kowalski nie zrobit nikomu krzywdy. Musi dojechaé na okreslony czas do San Francisco, a ze
czasu ma niewiele byly kierowca rajdowy a ,ostatni amerykanski bohater, dla ktérego predkos¢
oznacza wolno$¢ ducha" raczej nie trzyma sie przepisow drogowych i staje sie wrogiem
wszystkich policji stanowych. Kowalski takze nie jest konformistg i, jak méwi o nim jeden z
bohateréow: ,istotne jest nie to, kiedy sie zatrzyma, ale kto go zatrzyma". A Ze nie jest to typ
cztowieka, ktéry moze zosta¢ pokonany, widzac, ze nie ma szans na ucieczke i wydostanie sie
z zastawionej na niego obtawy, sam odbiera sobie zycie. Warto tez wspomnie¢ o drugim
istotnym watku w filmie, a mianowicie niewidomym Murzynie prowadzacym nielegalng stacje
radiowg, ktéry za wspotprace z ,wyjetym spod prawa" i za kolor skéry zostaje napadniety i
brutalnie pobity.

Jedng z fundamentalnych postaci okresu przedkontrkulturowego byt Ken Kesey. W 1959 r
wzigt udziat w rzadowym programie testujacym dziatanie narkotykow w szpitalu dla
weterandéw, gdzie sprawdzano dziatanie m.in. LSD i amfetaminy. Z tego doswiadczenia powstat
Lot Nad Kukutczym Gniazdem" przeniesiony na ekran w 1975 r. przez Milosa Formana.
McMurphy symuluje chorobe psychiczng by unikngé wiezienia i trafia do zakfadu
psychiatrycznego, ktdrego przetozong jest despotyczna siostra Rachel. To $wiat peten regut,
wiec McMurphy postanawia je tamac. Kpi z systemu i srogo za to zaptaci. Walczy o wolnos¢ i w
imie tej wolnosci umiera. Ta smier¢, ktéra nie byta swiadomym wyborem, jest dla niego tak
naprawde zwyciestwem i wyzwoleniem, c6z bowiem warta jest egzystencja w tak
skonwencjonalizowanym swiecie?

W imie wolnosci umiera tez jeden z bohateréw dzieta Sama Peckinpaha ,Patt Garret i
Billy Kid". Obaj tytutowi bohaterowie byli niegdy$ wyjetymi spod prawa przyjaciétmi. Po
pewnym czasie Patt zostaje szeryfem, bo, jak sam stwierdza: ,W zyciu mezczyzny nadchodzi
taki czas, kiedy nie chce sie juz zamartwiac o przysztosc¢". Billy nie zaprzedat swej duszy, nadal
zyje z dnia na dzien. Jak sam wyznaje Patty'owi, czasy sie zmienity ale nie on. Sprawa sie
komplikuje, gdy po kolejnym napadzie Patt dostaje polecenie — ztapac Billy'ego. Rozpoczyna
sie poscig, ktéry dla Billy'ego konczy sie $Smiercig z rgk bytego przyjaciela. Scena ta zresztg
zostata podobnie zrealizowana, jak ostatnia sekwencja ,Bonnie i Clyde". Billy wie, ze zaraz
zginie. Wie takze, ze nie pozostato mu nic innego, jak ,pukanie do nieba bram". Z kolei dopiero
zabicie przyjaciela uswiadamia Pattowi, jak nisko upadt. Giéwny problem tego filmu polega na
tym, ze obaj bohaterowie znajdujg sie w tragicznej sytuacji; wybierajg dwie rézne drogi, z
ktorych zadna nie prowadzi do petni szczescia: ani wieczna tutaczka i naginanie prawa, ani tez
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podporzgadkowanie sie temu prawu wbrew wiasnym przekonaniom nie mogg dac¢ peinej
satysfakcji.

Bobby, gtéwny bohater filmu Boba Rafelsona z 1970 ,Pie¢ fatwych utworéw" réwniez nie
moze sie odnalez¢ w $wiecie. Jedna z bohaterek méwi: ,Jestes$ taki dziwny Robercie. Dokad cie
to zaprowadzi? Jezeli kto$ nie kocha i nie szanuje sam siebie, nie kocha swoich przyjacidt,
rodziny, pracy, niczego, to jak taki cztowiek moze domagac sie, by kochali go inni? Jakie ma
prawo o to prosi¢?". Bobby ma dziewczyne, ktéra zresztg ma urodzi¢ mu dziecko, prace i
rodzine, ale na zadnej z tych rzeczy specjalnie mu nie zalezy. Zepsucie Swiata zarazito takze
jego, ubrany w pancerz obojetnosci zyje z dnia na dzien, bez celu, nie wyznajac zadnych
wartosci. Gdy dowiaduje sie o ciezkim stanie ojca, z ktérym przez wiele lat byt skitdcony,
postanawia do niego jechaé. Po drodze zabiera dwie autostopowiczki, uciekajgce na Alaske —
tam, gdzie tandeta nie zapuscita jeszcze swych korzeni, gdzie ludzie sg czysci — w
przeciwienstwie do innych standéw, gdzie produkuje sie wiecej, niz ludzie sq w stanie kupic,
gdzie ludzie zalewani przez reklame stajg sie ubezwtasnowolnieni. Bedac w rodzinnym domu
Bobby przezywa romans z kobietg swojego brata, widzac jednak, ze jego dtuzszy pobyt w
domu nie ma sensu, udaje sie na pozegnalng rozmowe z ojcem: ,(...) Nie ma w moim zyciu
niczego, co by$ zaaprobowat (...) ciggle przenosze sie z miejsca na miejsce nie dlatego zebym
czegos szukat, ale dlatego, ze uciekam od rzeczy ktére sie psuja. Gdy sie zatrzymam wszystko
pieknie sie zaczyna a potem (...) Najlepsze, co moge zrobic to ciebie przeprosi¢, nigdy nam to
nie wychodzito (...)". Przemiana jednak nie nastepuje. Pomimo, ze Bobby prdébuje jeszcze
wszystko zacza¢ od nowa, w ostatniej chwili tchérzy i ucieka na Alaske jako pasazer
napotkanej przypadkiem cigzaréwki zostawiajac swojq dziewczyne na stacji benzynowej. Henry
Miller napisat w dziele swojego zycia: "Swiat wokoét mnie ulega rozktadowi, pozostawiajac tu i
éwdzie plamy czasu. Swiat jest rakiem zzerajagcym sam siebie po kawatku" [6]. Wydaje sie, ze
taki jest tez $wiat w oczach Bobby'ego, ucieka wiec tam, gdzie ocalata by¢ moze jeszcze jakas
oznaka cywilizacji, by tam sprébowac narodzi¢ sie jeszcze raz.

Tytutowi bohaterowie filmu ,Bonnie i Clyde" Arthura Penna z 1967 roku sg uosobieniem
wolnosci i podobnie jak Bobby nie mogg odnalez¢ sensu egzystencji w tak dziwnym Swiecie.
Jednak w przeciwienstwie do bohatera ,Pieciu fatwych utworéw" podejmuja jakie$ dziatania.
Znudzona dotychczasowym zyciem Bonnie dotaqcza do Clyde'a tworzac z nim duet napadajacy
na banki. Te legendarne postacie dziatajg w 30., w latach nedzy i kryzysu (czesto filmy z 60. i
70. nawigzywaty do lat trzydziestych — to wiasnie wtedy amerykanski dobrobyt zaczat sie psu¢
po raz pierwszy. Wprawdzie wszystko wrocito do normy, ale, jak wida¢, nie na dlugo).
Poniewaz ich bunt musi mie¢ sens za cel wybierajg sobie jeden z filarow bezwzglednego
kapitalizmmu — banki. Nie krzywdzg nikogo poza tymi, ktérzy reprezentujg system a swa
postawg zyskujg sympatie ucisnionych. Z czasem dotacza do nich brat Clyde'a z niezwykle
nierozgarnietg zong i przypadkowo zagarniety C.W. Moss. O kolejnych sukcesach grupy na
biezaco informuje prasa. Stajg sie znienawidzeni przez policje. Gdy podpadajg kapitanowi
Hamerowi, ich dalsza droga staje sie coraz trudniejsza do przebrniecia. Raz z trudem udaje im
sie uciec przed przeznaczeniem (Buch ginie, a jego zona zostaje ciezko ranna). W koncu
jednak zostajg wydani w rece policji przez ojca Mossa i nie udaje im sie uciec z zastawionej
putapki. Zostaja rozstrzelani gradem 94 kul. Scena ta przedstawiona zostata w sposodb
niezwykle naturalistyczny, co poteguje jej wymownos$¢, bowiem w petni oddaje nieludzkag
nienawis¢ dla wszelkich buntownikow, ktéra, jak sie okazato, przetrwata az do lat 70.

Dos$c¢ ciekawym filmem jest ,Lenny" Boba Fosse'a z 1974 r., historia Bruce'a — znanego
komika, ktéry w dosé niekonwencjonalny sposéb rozbawiat Ameryke. Czesto wulgarny,
kontrowersyjny, wytykat ludziom wprost ich wady, pragnat bowiem otworzy¢ oczy
spoteczenstwu na ich obtude i zaktamanie. Prorocze byty wiec stowa ,Czeka cie ciezkie zycie,
zwtaszcza z twojq niewyparzong gebq". Kilkakrotnie trafiat do wiezienia za to, co moéwit. W
narkotykach znalazt ucieczke od fatszu, ktéry go otaczat, jednak to one doprowadzity go do
$mierci. Warto zaznaczy¢, ze gtdwnaq role gra tu Dustin Hoffman, najbardziej kontrkulturowy
aktor obok Jacka Nicholsona.

To witasnie on wcielit sie tez w tytutlowg role w filmie z 1967r. ,Absolwent" Mike'a
Nicholsa. Ben Braddock ukonczyt szkofe $rednig i otrzymat stypendium umozliwiajgce dalsze
studia. Gdy wraca do domu zostaje wydane na jego cze$¢ przyjecie. Nikt jednak, a juz
najmniej rodzice zaabsorbowani go$¢mi, nie zwraca uwagi na smutnego chtopca, bojacego sie
0 swojg przysztosc. Jeszcze tej samej nocy zostaje uwiedziony przez znajoma rodzicdw - panig
Robinson, ktora poucza chtopca: ,Uwazam, ze do pewnych spraw podchodzisz zbyt serio,
odpus¢ sobie. Baw sie, szalej z dziewczynami". No i Ben bierze to sobie do serca. Cate dnie



spedza na rozmyslaniach o przyszitosci, ale nic nie robi w tym kierunku. Spotyka sie z paniq
Robinson wytacznie w celach erotycznych, do czasu, gdy zakochuje sie w jej corce, Elaine.
Panstwo Robinson robig wszystko by nie dopusci¢ do dalszych spotkan, Ben nie jest bowiem
wymarzonym kandydatem dla ich cérki. Teoretycznie dopinajg swego, Elaine poslubia bowiem
wybranego przez nich studenta medycyny, ale tuz po zitozeniu przysiegi matzenskiej ucieka
sprzed ottarza z Benem. Nie wiedzg dokad pojada, ale perspektywa wolnosci i zycia w prawdzie
jest kuszaca. ,Absolwent" pokazuje to, przeciw czemu podnoszono w latach 60. bunt, zepsuta i
zdemoralizowana byta nie tylko mtodziez, ale takze ich rodzice, z ktdorymi nie sposdb byto
nawigzac jakiegokolwiek kontaktu.

Réwnie wyraznie jest to pokazane w filmie z 1966 ,Kto sie boi Virgini Woolf?" tegoz
samego Mike'a Nicholsa. Pewne zapijaczone, zepsute do cna matzenstwo, wiedzie beznadziejne
zycie. Gdy pewnego dnia na jeden wieczor trafia do nich duzo miodsza stazem para, wiadome
jest, ze takze zostanie ,zarazone". ,Pijcie do woli, bez tego tu nie wytrzymacie" mowi
gospodyni. Prowadza bardzo niebezpieczne gry stowne, poruszajg osobiste i bolesne tematy,
czesto stapajac po kruchym lodzie. Udowodniwszy mtodym bezsens i zaklamanie ich zwigzku,
konczg impreze, a sami rozpoczynajg kolejny dzien, ktéry niewiele bedzie sie réznit od
poprzedniego.

Trudno wyobrazi¢ sobie Zielong Ameryke lat 60. i 70. bez narkotykéw oraz tych, ktérzy
byli jej gtéwnymi wielbicielami — hippisow. Zazywata je wiasciwie wiekszos¢ kontestujacej
mitodziezy, ale takze przedstawiciele sztuki, literatury, nauki oraz muzycy. Nie tylko pisano pod
ich wptywem (Kesey, Ginsberg), ale takze moéwiono o ich wspaniatym wptywie na $wiadomos¢.
Narkotyki zazywali nie tylko Wyatt, Billy czy Kowalski ale takze Billy Kid, ktéry $piewat: ,A
bytem w Texasie, Arizonie, Colorado z twojg cdérkg marihuang przez granice. Ryczata ze
$miechu jak jg dopadtem, ale tylko usmiechata sie jak jg opuscitem". Odlatuje nie tylko
miodziez, ale takze jej rodzice, co pokazuje ,Odlot" Milosa Formana z 1971 roku. Helen, z filmu
Perry'ego Schatzberga ,Narkomani" (,The Panic In Needle Park") z 1971, dos¢ przypadkowo
trafia do narkotycznego $rodowiska. Mocno zawiedziona zyciem pewnego dnia poznaje
Bobby'ego, ktory przywraca jej radosc istnienia. Kochajg sie, ale narkotyki wyznaczajg kolejne
stadia ich upadku. Nie bedzie happy endu, tak jak dla wiekszosci nie byto go w zyciu.

W 1970 powstat dokument Michaela Wadleigha ,Woodstock" bedacy zapisem
legendarnego festiwalu z Bethel, NY, z sierpnia 1969 roku, w ktérym wzieto udziat blisko po6t
miliona ludzi. Miodzi ujrzeli wtedy na scenie swych idoléw ( Jimi Hendrix, Janis Joplin, The
Who, Santana, Creedence Clearwater Revival i wielu innych). Byta to tez okazja do
manifestowania swoich przekonan. Gldwnym obiektem ich atakéw byfta wojna wietnamska.
Gto$no moéwito sie o tych, ktérzy odmawiali stuzby wojskowej i trafiali za to do wiezienia. Wielu
uciekato do Kanady. Cata Ameryka przypatrywata sie kolejnym operacjom przeprowadzanym w
Wietnamie (dzieki mediom, ktoére po raz pierwszy zresztg pokazaty jak ogromng role mogg
odgrywac takze w manipulowaniu spoteczenstwem). Coraz wiecej politykéw i ludzi kultury
zaczeto otwarcie i publicznie wyraza¢ swg dezaprobate dla amerykanskiej polityki. Najwieksze
wzburzenie wywofata wiadomos¢ z 30.11.1969 o zmasakrowaniu wioski My Lai.

Dzieci kwiaty potrafity przezywac¢ chwile radosci, ale nie mogto to trwac¢ wiecznie. Predzej
czy pozniej trzeba byto rozstac sie z beztroskimi hastami, ktore coraz trudniej wprowadzato sie
w zycie. Opowiada o tym m.in. ,Restauracja Alicji" Artura Penna z 1969 roku. Bohaterowie
filmu zyjg w jednej wielkiej komunie, ale odczuwajg potrzebe zmiany na lepsze, co nie jest
takie proste. Narkotyki pochtaniajg coraz wiecej ofiar a ludzie nawet w tlumie pozostajq
samotni. Tak samo samotni pozostaja bohaterowie ,Ostatniego seansu filmowego" P.
Bogdanovicha czy ,Amerykanskiego Graffiti" George'a Lucasa. takng oni drugiej osoby, ale
nawet ona nie zmienia ich szarej beznadziejnej egzystencji. Mito$¢ nie jest sposobem na
wieczne szczescie, ale chwilowym zapomnieniem. Gtéwny bohater ,Porozmawiajmy o
kobietach" z 1971 Mike'a Nicholsa miat w zyciu wiele dziewczyn z zadng jednak nie potrafit sie
ustatkowac i utozy¢ sobie zycia i tym samym pozbawit go jakiegokolwiek sensu.

Jak juz wspomniatam, czasem bunt przybierat posta¢ zwartego ruchu walczacego w
okresSlonej sprawie. W USA istniaty cztery wazne radykalne ugrupowania: Czarne Pantery,
Studenci na Rzecz Demokratycznego Spoteczenstwa (SDS), The Weather Underground
Organization i Youth International Party (Yippies).
Gtownymi przyczynami wszelkich protestéw byta walka o réwnos$¢ rasowg a takze operacje
przeprowadzane w Wietnamie. Najczestszym polem walki byty uniwersyteckie campusy
(najwieksze rebelie miaty miejsce na University of California In Berkeley, Columbia University i
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San Francisco State University). Powstato kilka filméw przedstawiajacych te wydarzenia, jak
chocby: ,Getting Straight", ,Rewolucjonista", czy ,Zabriskie Point" M. Antonioniego z 1970. W
poczatkowej sekwencji widzimy miodych ludzi ustalajacych plan dziatania (jakze réznigcych sie
od miodziezy ukazanej przez Free Cinema). Padajgq hasta: ,Zajmujecie sie nieistotnymi
rzeczami, zawsze to samo. Zamykaja was za trawke i juz jestescie rewolucjonistami. Kiedy
$swinie kopig was, wywazajg drzwi, nie pozwalajg zy¢, chodzi¢ do szkoty, jes¢ to wtedy jestes
rewolucjonistg" czy ,Tylko w jeden sposdb sie z nimi dogadamy — ich witasnym jezykiem —
karabinami. To proste", ,,Dzieciaki gadajg o przemocy, a gliny jg stosujg". I rzeczywiscie policja
bynajmniej nie budzi w filmie sympatii, tym bardziej, jesli jest nam znane zakonczenie filmu.
Krwawo rozprawia sie z mitodymi rewolucjonistami jedynie pogarszajac sprawe. Gtéwny
bohater, bedac przekonany, iz zabit jednego z policjantéw, kradnie, a wiasciwie ,pozycza"
samolot, po czym ucieka. Wraz z poznang Darig, pragnaca medytacyjnych doznan, przezywaja
krétki romans. Préba zwrotu samolotu konczy sie dla bohatera tragicznie.

W ,,Chtodnym okiem" Haskella Wexlera bedacego niejako analizg medium telewizyjnego i
dywagacjg na temat jego moralnosci i roli w spoteczenstwie masowym, drugim istniejgcym
wiasciwie na pierwszym planie watkiem jest motyw miodziezy i wydarzen goragcego lata w
Chicago z 1968 r., gdy doszto do ostrych star¢ z policja. Podobnie jak w poprzednim filmie,
policja jest tu ukazana jako bezwzgledna i okrutna instytucja naginajaca nadane im prawa.

Z kolei ,The Strawberry Statement" Stuarta Hagmanna z 1970 roku opowiada o buncie
na studenckim campusie przeciwko interwencji amerykanskiej w Wietnamie oraz o agres;ji
policji wobec kontestujgcej miodziezy. Simon do protestujacych studentéw dotacza
przypadkowo, chciat bowiem poznac¢ ciekawe i piekne aktywistki. Szybko jednak angazuje sie
w sprawe. Prawda jest, ze cztowiek, ktory pragnie by¢ wystuchanym a nikt nie chce go stucha¢,
nie ma innego wyboru jak manifestacyjnie ogtosi¢ swéj bol, czesto stosujgc przy tym przemoc
wobec tych, ktérzy chcg mu w tym przeszkodzi¢. Ta wiasnie miodziez byta wrogiem numer
jeden obywateli Ameryki, ktérzy wypowiadali nastepujace poglady: ,Powinni (nasi zotnierze)
rozbi¢ ich wszystkich bombami i wréci¢ do domu", ,Ci, ktérzy biorg udziat w uniwersyteckich
rozruchach powinni by¢ zamknieci w obozach koncentracyjnych", ,Powinniémy mieé Hitlera
tutaj, aby pozby¢ sie tych wszystkich zaktécajacych porzadek - w ten sam sposdb jak zrobiono
to w Niemczech z Zydami" [7]. Na tak petne nienawisci i agresji wypowiedzi nie mozna byto
odpowiedzie¢ inaczej jak wzniecajac bunt.

Ale dla kontrkultury tez nadszedt zmierzch, nie mogta trwaé wiecznie. Czes¢ celow
zostato osiggnietych, cze$¢ okazata sie nieosiggalna. Narkotyki pochtonety ogromna liczbe ofiar
a ci, co przezyli, albo nie mieli juz sity, albo dotaczyli do systemu, przeciwko ktéremu wczesniej
wystepowali i stali sie yuppies. Wielcy bohaterowie, idole umarli (Hendrix, Joplin, Morrison) lub
trafili do wiezienia. I to byto niepokojacym znakiem, ze co$ juz sie zmienito i skonczyto. To
wiasnie filmy, prawdziwe i szczere jak chyba nigdy wczesniej ani nigdy podzniej, sa
najpiekniejszym swiadectwem tamtej epoki, najtrwalszym $ladem tych przemian, ktére sie
dokonywaty. Kontrkultura sie skonczyta, ale nie bunt. Nie trzeba byto dtugo czekac¢ na kolejng
zbuntowang generacje, choc¢by te, ktéra narodzita sie wilasnie w latach kontrkultury —
Generacje X.

Dzi$ nadal walczymy z rozprzestrzeniajacg sie i trudng do zahamowania popularnoscig
narkotykdw, Murzyni wcigz walczg z dyskryminacjq i o swe prawa, feministki wcigz wojuja,
ludzie $piewajq piosenki i robig filmy, a USA nadal prowadzg agresywng, ekspansywng
polityke. Co wiec sie zmienito? Niestety, nie czasy — a ludzie.

»Sartrowski egzystencjalizm uczyt, ze cztowiek moze by¢ takim, jakim, siebie stworzy —
wszystkim albo niczym. Nikt bowiem z gory nie przesadza jego wartosci. Céz jednak dzieje sie
w wowczas, gdy budowana przez lata osobowos¢ w jednej chwili ulega totalnemu zniszczeniu
— i to, co byto wszystkim okazuje sie nic nie znaczacym pozorem, ktory nie ma prawa bytu w
nowej sytuacji? Z jednej strony pozostaje rezygnacja kreujgca postawe ulegtosci i poddania
sie, zastygniecia w rozpaczy, nieuchronnie prowadzacej do zupelnego samounicestwienia.
Jednak cztowiek ma zawsze prawo do buntu wobec rzeczywistosci. To droga trudniejsza.
Wymaga odwagi, nieustannej gotowosci do podejmowania decyzji, gwattownych rozstrzygniec,
gotowosci do poniesienia ryzyka. Bo nigdy nie wiadomo, czy bunt bedacy prébg powolnego
odrodzenia sie w nowej egzystencji, wysitek powtdrnego stwarzania siebie nie doprowadzi do
kolejnej kleski i cierpienia" [8]. No wiasnie, ale czasem chyba warto zaryzykowact....
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