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Eros to mitos¢ fizyczna. Czlowiek najpierw kocha zapachem. Tak przynajmniej uwazajg

medycy. Zapach oddziatuje na uktad nerwowy cztowieka. Najbardziej zapach potu. To pono¢ on
jest odpowiedzialny za to, ze jedng osobe kochamy, a innej nie.

Naukowcy stwierdzili ostatnio, ze za mitos¢ odpowiedzialna jest chemia. W mdzgu
zakochanego cziowieka zwieksza sie ilos¢ substancji chemicznej podobnej do narkotyku,
odpowiedzialnej za odczuwanie przyjemnosci o nazwie dopamina, potocznie nazywana
hormonem szczescia [1]. Substancja ta powoduje, ze cztowiek doznaje uczucia zadowolenia,
napiecia emocjonalnego i w koricu mitosci.

Mito$¢ uzaleznia cztowieka. Im dluzej jesteSmy z ukochanym cziowiekiem, tym wiecej
dopaminy dostaje sie do krwi, tym bardziej ro$nie poczucie emocjonalnego podniecenia i
napiecia. Jest to powodowane powstawaniem fenyloetyloaminy, ktéra uzaleznienia organizm
od tej substancji i zmniejsza poczucie realnosci. Partnera idealizuje sie wdéwczas, a $wiat
przebarwia przez przystowiowe ,rézowe okulary". Czucie wyostrza sie, zmysty subtelnieja.

Eros to podstawowa forma mitosci dojrzatej, petnej zmystowosci i wrazliwej na dotyk.
Szczegolnie dotyk dtoni. ,Eros, syn bogini nieba, jest niebianski i - jak nauczat boski Platon —
czci¢ go powinny panstwa i ludzie zwyczajni, bo on do ustawicznej pracy nad sobg zmusza, on
udoskonala tych, ktérzy sami kochaja, i tych, co sobie mitos¢ zyskac potrafili". [2]

Ale Eros, syn Afrodyty wszetecznej, sam tez jest wszetecznikiem i dokazuje to tu, to tam
bez planu; a jesli kocha, to bardziej ciato niz zmysty [3]. Dotyk ciata o ciato, dtoni o dton, ust o
usta — czasami tylko do tego Eros sie sprowadza, by wywotaé poczucie fizycznej i zmystowej
rozkoszy — gtdwnie za sprawg fenyloetyloaminy, Eros mami zmysty i pobudza pozadanie.
Relatywne piekno jest mu obojetne, bowiem ,przez rézowe okulary" sam je tworzy. Oszukujac
zmysty w mitosci, Eros potrafi zmienia¢ w piekno wszystko, ale gtownie to, czego dotknie
swoim powonieniem. Mitos¢ pachnie. Gtownie potem, chociaz dla jednych pot kochanka, to
zapach ziemi po wiosennym deszczu, dla innych omszate korzenie drzew.

Eros jednak mami, bowiem nie szuka zapachdéw natury, a taknie tylko zapachu potu
drugiego cziowieka. I zeby go dosta¢ oszukuje zmysty. Piekno jest mu w rzeczy samej
obojetne. Totez czasami zdarza mu sie, ze trafi dobrze, ale réwnie dobrze zdarza mu sie i na
odwrot. [4]

Rézowe okulary spadajg zwykle po 2-4 latach. Tyle bowiem oddziatuje na mozg
fenyloetyloamina. Po tym czasie organizm uodparnia sie na ten hormon.

Wéwczas mitos¢ tepieje, a nawet czasami zmienia sie w nienawis¢. Bo — jak zauwazat
wys$mienity Platon, ,tylko dobrze zrobiona rzecz piekna sie staje, niedobrze zrobiona zas zia.
Tak wiec i Kochanie, i Eros nie kazdy jest piekny i uwielbienia wart, lecz tylko ten, co piekny
rozptomienia zar". [5]

Eros fizyczny myslat tylko o uczynku, piekno byto mu obojetne, bowiem sam to piekno
kreowat mamiac zmysty i otaczajaca cztowieka rzeczywistos¢. Bez pomocy fenyloetyloaminy
Eros staje sie bezradny, nie potrafi rozbudzi¢ zmystowosci, wykreowac piekna. Staje sie
wowczas egoistyczny, mysli tylko o sobie, nie bedac juz w stanie odrdzni¢ dobra od zfa, a tym
samym dobrej od ztej mitosci. Eros pozbawiony rozumu ginie zostawiajac blizny po ranach
bolesnego powrotu do rzeczywistosci bez oddziatywania fenyloetyloaminy. Eros rozumny trwa
nadal, bowiem potrafi wykorzystac¢ istniejgcg w organizmie cziowieka oksydoksyne, ktora
powoduje przywigzanie do drugiej osoby.

Pierwotny Eros powstaje zwykle pomiedzy sprzecznosciami. Sprzecznosci pobudzajq i
uzupetniajg kochajgcych sie ludzi. O ile ich mitos¢ jest piekna. Ale jesli mitos¢ ta nie bedzie w
stanie w sprzecznosciach tych odkry¢ piekna, to sprzecznosci te zabijg pierwotng mitos¢. Eros
nierozumny pierwotne elementy mitosci wpycha¢ bedzie w skrajne przeciwnosci: dobro-zio,
piekno-brzydota, bezinteresownosc¢-egoizm, sprzecznosci, ktdre zawsze istniejg obok siebie i
uzalezniajg wzajemnie. Jedno bez drugiego nie mogtoby istnie¢, podobnie jak zimno bez ciepta,
gorycz bez stodyczy, suchos$¢ bez wilgotnosci. Niedojrzata mitos¢ nie upora sie z tymi
przeciwienstwami. Eros nierozumny, fizyczny mysli tylko o uczynku. Dlatego sprzecznosci
prowadza go do sprzecznych uczynkdw. Eros nadal mami i oszukuje. Przebarwia rzeczywistos¢,
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ale w odwrotnym kierunku. Staje sie cieniem dawnej mitosci, a tez i stugq uczynkdéw
niechlubnych, dyktowanych nierozumnoscia i popedem zmystowosci. W popedzie tym
niezrozumienie istoty mitosci w sprzecznosciach, powoduje kolejne sprzecznosci. Dotyk dtoni
rozni sie od dotyku pierwotnego, usta unikajg ust, ciato odczuwa obcos¢ drugiego ciata. Zapach
potu staje sie nie do zniesienia, obecnosc¢ irytuje. Sprzecznosci, ktére kiedys przyciagaty, teraz
odpychaja coraz dalej i dalej. Eros opanowuje umyst i czasami prowadzi do szalenstwa. Na to
szalenstwo nie ma lekarza, bo jak zauwazyli Georgiasz z Leontindw i Kartezjusz, nie ma nic
poza nami samymi. Nikt tez nie potrafi odwlec od szalenstwa Erosa, gdyz Eros nie wierzy, ze
istnieje co$ poza nim samym, bo gdyby nawet istniato, to jakaz miatby on gwarancje, ze to, co
widzi, czy rozumowo pojmuje, jest zgodne z rzeczg sama, skoro a priori odrzucit umyst, i zeby
go oszukac kreowat swiat ,w rézowych okularach" powodujac sie tylko rozbudzaniem fizycznej
zmystowosci?

Rozzalony Eros sprzecznosci nie rozumie, nie chce przyznaé, ze poza nim istnieje
autonomiczny swiat innego cztowieka. ,Tobie piekne to, a mnie tamto" - Zzeby to zrozumiec
Eros musiatby zrozumieé najpierw samego siebie, ale jakze ma to zrobi¢, skoro odrzucit
wczesniej wszystko, co rozumowe, a nawet oszukiwat rozum tylko po to, by doznawac
fizycznej zmystowosci. Opanowania sie wstydzi i nie znosi, nie umie po6js¢ nie utartg drogg
zabiegow o wzgledy, bowiem ublizajg mu one we wiasnych oczach, a tymczasem co rusz to
zrywajg sie w nim nowe, nie zaspokajalne pragnienia. Wowczas budzi sie Eros rozzalony.

Wielu ludzi cate Zzycie czasami spedza w mitosci Erosa rozzalonego. Targani sq
sprzecznos$ciami i awanturami. Nie znajdujg harmonii, bowiem pobudzani zmystem, nie szukajq
piekna a tylko zaspokojenia fizycznego, co czyni ich podobnymi do zwierzat. Kochajq sie i
nienawidzg na przemian. Eksplozje nienawisci usmierzane sg zaspokojeniem doznan fizycznej
zmystowosci. Nierozumny Eros mysli wéwczas, ze kidtnie czy awantury sg przejawem mitosci,
bo jego ohydne dziatania powodowane zalem za utraconymi wzgledami wymuszajg w koncu
zaspokojenie zatraconych pragnien. Na chwile organizm zapomina o uodpornieniu na
fenyloetyloamine. Eksplozja nienawisci wyzwala eksplozje zmystowych doznan, ktdre znikajg
po ich fizycznym zaspokojeniu. Tak Eros zaspokaja, ale tez i rozbudza wtasny egoizm. Nadal
mysli tylko o sobie, nikomu nie ufa, bowiem sam sobie nie ufa. Zazdro$¢ jest jednym z
obszaréw karmienia sie Erosa rozzalonego.

Podobnie zachowujg sie lisy. Stali partnerzy warczg, nie dopuszczajg do siebie, kasaja,
gdy lisior zbyt blisko podejdzie do liski, by potem, gdy ma nastgpi¢ ta chwila, tuli¢ sie, czuli¢ i
wyznawac mitos¢ pyskami w partnerskim dyndaniu po lesie. Ludzie zyjacy w Erosie rozzalonym
podobni sg do liséw.

Eros rozzalony jest egoistyczny, ale tez i strachliwy. Boi sie o utrate wzgledéw, dlatego
zazdrosny jest o kazdy gest i kazde stowo. Taki Eros — jak pisat wspaniaty Platon w ,Fajdrosie"
"najstuszniej w Swiecie bedzie chwalit wszystko, co tylko powiesz, czy zrobisz, bo z jednej
strony boi sie twej niecheci, a potem sam gorzej widzi, tak go zadza zaslepia. Bo takie rzeczy
mitos¢ z ludzmi wyprawia: nieszczesliwym kaze sie gryz¢ rzeczami, ktéorymi by sie nikt nie
martwit, a szczesliwym chwali¢ kaze i takie rzeczy, ktérymi sie cieszy¢ nie warto". [6] W takim
stanie zyje gros ludzkiego spoteczenstwa. Raczej nalezy im wspodiczué, niz im zazdrosci¢ —
pisat Platon.

Tylko nieliczni, ktérzy doznali Erosa rozumnego, sa w stanie osiggna¢ zrozumienie,
pokochac sprzecznosci i rozwing¢ swg mitos¢ do stanu Philos.

Philos po grecku to przyjazn. Jej poswiecit Platon caty dialog ,Fajdrosa".

W Philosie obcuje sie nie dla chwilowej rozkoszy, ale zeby i dla przysziosci byt z tego
pozytek, Platon, w stanie Philos widziat przyjazn i mito$¢ rodzicielskg. Przyjazn nie musi by¢
pozbawiona zmystowosci, podobnie jak prawdziwa mitosé nie moze byc¢ pozbawiona wiezi
przyjazni. Réznica pomiedzy tymi warto$ciami polega na tym, ze w Philosie to — jak pisat
Platon - ,nie mito$¢ nade mng bedzie panowata, ale ja sam nad soba, ani o drobnostki miedzy
nami awantur nie bedzie i nienawisci, tylko o wielkie rzeczy pomalenku, po troszeczku sie
kiedy$s pogniewamy, bo ci mimowolne uchybienia przebacze, a umysine bede sie starat
odsuwac. To jest jedyny przymierz przyjazni, ktéra ma trwac dtugo". [7]

Ci, ktorzy odnajdujg w sobie Philos, zwykle trwajg w zwigzku mitosci po kres swych dni.
Philos bowiem to nie tylko zrozumienie siebie, ale tez i zrozumienie innego; a i mozliwos¢
rozwiniecia i okazania sobie i innym szacunku ze wzgledu na réznorodnos¢.

Philos miedzy dwojgiem os6b cechuje wzajemne zrozumienie, poszanowanie i poczucie
wolnosci w zwigzku. Kazda ze stron zna granice wtasnej wolnosci, ale tez wie, ze jego wolnos¢
konczy sie tam, gdzie zaczyna sie wolno$¢ drugiego cziowieka. Philos, w takim ujeciu,



odnajduje sie zawsze na granicy tych zej$¢. Tam, na tej granicy jest i szacunek, i
poszanowanie, i zaufanie, i wolnos¢. Tam, na granicy naktadania sie wolnosci w Philosie,
rozwija sie piekno mitosci - Wolnos¢, Réwnos¢, Braterstwo.

Gwattu Philos nie znosi, bo i sam go nie zadaje. Jest subtelny, bo dotyka rzeczy
subtelnych i delikatnych. Gdy w kim$ twarde serce znajdzie, lub tylko pozadanie Erosa
rozzalonego - odchodzi. Philosa nie da sie ani zamkna¢ w klatce poje¢, jakimi postuguje sie
Eros rozzalony, ani tez nie da sie go tak fatwo opisac. Jest on bowiem delikatny, lotny i
nieuchwytny w formach, a oprdocz tego zawsze jest taktyczny — niepostrzezenie w dusze
ludzka sie wkrada i chytkiem z niej umyka. Philos, zeby sie rozwija¢ szuka dobrego gruntu do
zasiewu. A Ze jest delikatny, delikatnego tez i zyznego gruntu potrzebuje. Grubianstwo zatem
wszelkie i Philos w wiecznej stojg wojnie. Philos jest sprawiedliwy, bo sprawiedliwe jest
wszystko, co innym po dobrej woli przyznaje. Jest rdwny wobec innych, dlatego tez i drugich
rownymi czyni. Philos rézni sie od Erosa, bo ten dba tylko o zaspokajanie wtasnych potrzeb i
zmusza, aby mu ustepowac¢. Gdyby Philos ustepowat Erosowi, to w mitosci nie nalezatoby
uwzglednia¢ ludzi najlepszych, ale najbardziej potrzebujacych. Tacy zwykle byliby Philosowi
najwdzieczniejsi i najszczesliwszy, bowiem — jak pisat Platon - najprzykrzejszy brak by im
usuwat. Ale Philos wowczas zatracitby sie i stracit do siebie szacunek, dokfadnie tak samo jak
gospodarz domu, ktéry na uroczysto$¢ domowag musiatby nie najblizszych sobie przyjaciét
zapraszad, ale tych, co sie wpraszajg, zeby napchac sie do syta. [8] Philos reaguje na Erosa
doktadnie tak, jak gospodarz domu na intruzéw - uprzejmie ale i stanowczo wyprasza ich z
progow wtasnego domostwa. Philos nie tych uwzglednia do gosciny, ktérzy go potrzebuja, ale
tych, ktoérzy sie najlepiej odwdzieczy¢ mogga". I nie tych, ktdérzy tylko kochajg, ale tych, ktérzy
sg nas najgodniejsi. I nie takich, ktérzy sie potem chwali¢ beda przed ludzmi, ale takich, ktorzy
0 wszystkim przyzwoicie przed ludzmi zamilcza. I nie tych, ktorzy sie krotki czas nami
interesujg, ale tych, ktdrzy przyjaciétmi zostang przez cate zycie. I nie tych, ktorzy, gdy im
zadza odejdzie, szuka¢ beda pozoru do zwady, ale takich, ktérzy, gdy ich pieknos$¢ opadnie,
dopiero w catym blasku dzielnosci wystapig". [9]

Cztowiek, ktéry doznat Philosa nie moze uczyni¢ krzywdy innemu cztowiekowi. Philosa
pozna¢ mozna jedynie po dzietach jego. Ale zwykty Eros nie pozna ani jego, ani jego dziet.
Powodujac sie zaspokajaniem fizycznej zmystowosci Eros bedzie zwalczat Philosa tak samo
stanowczo, jak Philos bedzie uciekat przed Erosem.

Aby go zwabi¢ i zaspokoi¢ sie jego kosztem Eros bedzie mamit i oszukiwat Philosa, robit
mu uprzejmosci, ale ,zaraz bedzie mu zal kazdej wyswiadczonej przystugi, skoro tylko zadze
nasyci" [10]. Eros notuje sobie wszystkie straty materialne, jakie ponosi przez mitos¢ i
wszystkie przystugi osobiste, a zwazywszy jeszcze ile go to wszystko truddéw kosztowato,
uwaza, ze rachunki dawno wyrdéwnane i nic sie od niego wiecej nie nalezy ukochanej osobie
[11]. Eros zyje w rozdwojonej jazni. Z jednej strony liczy straty i przystugi osobiste zgdajac
zwrotow w zaspokajaniu zadzy, a z drugiej ,o0 swym afekcie najwyzszym zapewnia, tych
ktorych kocha, i méwi, ze gotdow jest i stowem i czynem, pordzni¢ sie ze wszystkimi dla
pieknych oczu osoby ukochanej. tatwo to pozna¢, jaka to prawda — pisat Platon — skoro
zawsze wyzej cenig tych, w ktorych sie pdzniej kiedys kochaja, i gotowi sg nawet zle obchodzi¢
sie z dawnymi przedmiotami mitosci, jesli sie to pdzniejszym podoba. Wiec ktdéz widziat
wdawac sie w co$ podobnego z ludzmi cierpigcymi wade takiego rodzaju, ze nie bratby sie do
jej leczenia nikt, kto ma doswiadczenie w tych sprawach. Przeciez sami przyznaja, ze stan ich
to choroba raczej nizli zdrowe zmysty, i cho¢ wiedza, ze w ich gtowie Zle, nie umiejq
zapanowac¢ nad soba. Totez jak moga, przyszediszy do siebie, uznawaé za dobre to, czego im
sie chciato w tym stanie osobliwym?" [12] - pisat Platon.

W filozofii greckiej Eros, syn Afrodyty, jest symbolem mitosci miedzyludzkiej, czesto
niestusznie pojmowanej jako mitos¢ jedynie erotyczna. Philos natomiast reprezentuje mito$c
czysta — przyjacielska, rodzicielskg, dojrzata. Nie jest to ,mito$¢ platonska", pozbawiona
erotyzmu. Jest to po prostu inna forma mitosci. MitoSci opartej na zrozumieniu i poszanowaniu
siebie i drugiego cziowieka. Jesli kto$ rozumie i szanuje siebie, szanuje i rozumie tez innych.
Jednak nie wiele ludzi zdolnych jest osiggng¢ stanu Philosa, bo tez niewielu jest ludzi, ktérzy
chcg siebie zrozumie¢ w kategoriach poje¢ epistemologii (poznania), a jeszcze mniej jest
takich, co siebie zrozumieli. Kto$, kto kocha w Erosie, nie dozna uczucia Philosu. Jest ono dla
niego za trudne. ,Eros bowiem — jak pisat Platon — do pieknosci nie modli sie oczyma, ale
rozkoszy oddany okrakiem sie na nig pcha i brac ja chce jak czworonozne zwierze". [13]

Philos to inna kategoria mitosci. Philos - jak pisat Platon — patrzy na piekno$¢ modlac sie
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oczyma przed oftarzem bdstwa.. Zobaczy kochanka i przeszywa go dreszcz. A oto po
pierwszym dreszczu odmiana. Pot go oblewa i gorgcos¢ ogarnia niezwyczajna. Bo oto weszly
wen przez oczy promienie piekna i rozgorzaty w nim soki ozywcze dla piér. A gdy sie soki
ogrzejg, zaczyna taja¢ twarda powioka, w ktérej od dawna zarodki pior zamkniete tkwity, a
kietkowa¢ nie mogty. Kiedy teraz pokarm naptywa, zaczynajq pecznie¢ i od korzonkdéw rosnac
trzony piér po catej duszy, bo cata byla niegdy$ w pidrach. Wiec kipi w niej teraz wszystko i
wytryska, i tak jak ten, ktéremu zeby wyrastajg, jakie$ ma swedzenia i bdl w dzigstach, tak
samo czuje sie dusza cztowieka, ktory zaczat piora puszczac¢. Cos w niej kipi i co$ sie burzy, i
boli, i techce, kiedy piora rosng. I tylko kiedy na pieknos$¢ kochanka patrzy i bierze w siebie
czastki, ktére z niego promieniami idg, a nazywajg sie urokiem, natenczas sie rozptywa i
rozgrzewa, przestaje sie meczyc¢ i napetnia radoscig". [14]

W takiej mitosci - wydaje sie — rdéwniez na samo stowo ojciec, matka, kochanek,
kochanka, przyjaciel oczy zachodzg mglg, twarz promienieje doznajac jakiej$ niezwyklej
pogody ducha, radosci i pokory. Tak, pokory — bo najwazniejsza w mitosci Philosa jest pokora
wobec piekna mitosci, wobec siebie samego i wobec tej drugiej osoby.

Niektorzy mylg Philos z natchnieniem i uznajg, ze stanu tego dozna¢ mozna tylko w zyciu
artystycznym lub religijnym, a tymczasem jest to zwykty stan mitosci ludzkiej, ktora poza
zmystami postuguje sie tez rozsadkiem i rozumem, potrafi rozrézni¢ dobro od zfa, przyjac
wszystko z wyrozumiatoscig i pokorg, w estetyce drugiego cztowieka. Tak, w estetyce drugiego
cztowieka.

Podczas gdy Eros pobudzany zmystowoscig fizyczng znajduje sie pomiedzy madroscig a
glupotg, Philos karmi sie estetyka drugiego cziowieka, karmi sie dobrem i pieknem i
obdarowuje nimi. Eros jednego dnia rodzi sie a nastepnego umiera, po czym znowu
zmartwychwstaje i znowu umiera, Philos raz zrodzony, zyje i rozkwita w pieknie, podobnie jak
mito$¢ ojcowska do nowonarodzonego dzieciecia. Im dziecko starsze tym i mitos¢ ojcowska
bardziej jest dojrzalsza i rozkwitnieta. Im dtuzej ojciec zyje w Philosie tym mocniej kocha swe
dziecie, ale tez wiecej dziecku daje wolnosci, bo wiecej mu ufa. Nauczyt sie bowiem patrzec
oczyma dziecka i wie, ze ono kocha tak samo. Philos postugujacy sie rozumem w mitosci daje
dziecku wolno$¢ doznan, wraz z nim zachwyca sie pieknem natury, kocha kazde zdzbto traw i
kazdy pak kwiatéw, kazdego napotkanego ptaka i kazde zwierze.

Ludzie zyjacy w Philosie potrafig przezwyciezy¢ strach przed najgrozniejszym zwierzem.
A nawet jesli jakie$ zwierze niechcacy — z wystraszenia gtéwnie — kiedy$ uczyni im jakas
krzywde — natychmiast mu wybaczaja, bowiem ich mito$¢ do tego zwierzecia jest wieksza niz
bol wyrzadzony jego ktami czy pazurami. Mito$¢ Philos bowiem przejawia sie do catej natury. W
odréznieniu od Erosa nie czyni nikomu krzywdy, bo czujac pokore, cenigc piekno i wolnos¢, wie
jak nie naruszac¢ wolnosci innych mieszkancéw Wszechswiata. Wszak zmija kasa, gdy zostanie
nadepnieta, zwierze gryzie, gdy czuje sie zagrozone. Philos zyje w harmonii ze swiatem. Philos
kocha i tg mitosciq obdarowuje. Nie moze jednak obdarowac catego Swiata, a jedynie tych
wybiera, ktorzy sg tej mitosci godni. Z miejsc, gdzie nie ma zrozumienia lub czuje sie
zagrozony, ze wzgledu na swgq subtelng nature, szybko Philos ucieka. Erosowi dogoni¢ go nie
jest tatwo, o ile w ogdle jest to mozliwe. W tym wiasnie kryje sie zarédwno mocna, jak tez i
staba strona Philosa. Mito$¢ w Philosie emanuje bowiem dobrocig, ale — jako krucha z natury
— jak kazda dobroc¢ jest tez podatna na zniszczenie. Poza ucieczkg cztowiek kochajacy w Philos
nie ma mozliwosci obrony przed grubianstwem i natrectwem pozadan ludzi Erosa. Ratuje go
tylko ucieczka, zeby Eros swymi butami nie zdeptat mu piekna $wiata, w ktorym zyje. Philos
rozwija sie tylko na podatnym gruncie. Na niepodatnym, nakfada na siebie skorupe. A wéwczas
»~zsychajq sie, krzepng i zatykaja ujscia, ktérymi pidra wychodzi¢ miaty, i zarodki piér
pozamykane w swoich to tebkach, a skropione urokiem, tluc sie zaczynaja na podobienstwo
tetnic i wciska¢ ostrzami w ujscia swych komoér tak, ze dusza ze wszech stron tysigcem zadet
dzgana cierpi. A kiedy sobie przypomni, to co piekne, raduje sie. Miesza sie w niej radosc i
wsciektos¢ i stad jej rozpacz. Tetni i pedzi tam, gdzie sie spodziewa zobaczy¢ to, co ma
pieknos¢". [15]

Silniejszg i bardziej doskonatg w formie od Philos jest Agape. Ta mito$¢ nie jest podatna
na zniszczenie, bowiem posiada w sobie pierwiastek absolutny. Agape to mitos$¢ trawigca,
mitos¢ twédrcza, obdarowujaca. Doswiadczenie Agape jest zatem doswiadczeniem mitosci
absolutnej. Nie tylko przepetnionej dobrem i nim emanujacej, ale tez zdolnej do odwracania
stanow ztych w dobre. Agape moze powstrzymac niszczace zadze Erosa, wzmocni¢ doznania w
Philos.

Jest wielce prawdopodobne, ze wyraz Agape, to staroegipski wyraz o dzisiejszym



znaczeniu nostalgii za utraconym krajem.

Stowo Agape nie jest znane w Starym
Testamencie, ale pierwszy raz — jako ogapo
pojawia sie w koptyjskim ttumaczeniu Starego
Testamentu — i to wiasnie w znaczeniu
nostalgii za krajem utraconym. Kariere robi
dopiero w Nowym Testamencie. Tam przyjmuje
obecng forme Agape i cho¢ wcigz jeszcze ma
do$¢ szerokie pole znaczeniowe, to jednak
zaczyna by¢ bardziej mitoSciag obdarowujaca
(mitos¢  Boga), niz mitoscia  cierpigca
(nostalgia).

O wyrazaniu nostalgii w stowie Agape
$wiadczy¢ moze tez stynny tekst sw. Pawifa Zz
Listu do Koryntian (Mito$¢ — Agape — cierpliwa
jest, taskawa jest. Agape nie zajzrzy, ztosci nie
wyrzadza, nie nadyma sie, nie jest czci
pragnacq, hie szuka swego, nie wzrusza sie ku
gniewu, nie mysli ztego, nie raduje sie Z
niesprawiedliwosci, ale sie weseli z prawdy.
Wszystko znosi, wszytkiemu wierzy, wszytkiemu sie nadziewa, wszystko wytrwa. Agape nigdy
nie ginie: cho¢ proroctwa zniszczejg, chociaz jezyki ustang, chociaz umiejetnos¢ zostanie
zepsowana; 1Korl3, 4-8);

Ten najpiekniejszy opis mitosci w Nowym Testamencie, czyz nie jest w rzeczy samej
opisem cierpien wyrzadzanych przez nostalgie, ktora wyrywa serce i trwa nawet, gdy
proroctwa niszczejq, jezyki ustajg i umiejetnosci zatracone zostajg. Agape to mitos¢ do kraju —
do ojczyzny i do wspdétrodakow, ktdrzy sg w niewoli.

Mitos¢ - Agape — do Boga w obecnej interpretacji pojawia sie w Ewangelii wg sw.
tukasza (10,27): Bedziesz mitowat (Agapeseis) Pana Boga Swego ze wszystkiego Serca twego
i ze wszytkiej dusze twojej, i ze wszytkich sit twoich, i ze wszystkiej mysli twojej, a blizniego
twego, jako samego siebie (Powt 6,5; Kapt 19,18). tukasz zaczerpnat je jednak z koptyjskiego
ttumaczenia Starego Testamentu, z ksiegi Powtdorzonego Prawa (Powt 6,5-9). Tam stowo
Agape (ogapo) pojawia sie, gdy Mojzesz méwi do ludu izraelskiego wyprowadzajac ich z Egiptu
do Ziemi Obiecanej i pojawia sie w znaczeniu mitosci do ojczyzny, nostalgii za Ziemig Utracong
i Obiecana. ,Stuchaj Izraelu, Pan Bdg Nasz, Pan jeden jest! Bedziesz mitowat Pana Boga Twego
ze wszystkiego serca twego i ze wszystkiej dusze twojej, i ze wszytkiej sity twojej. I bedq te
stowa, ktére ja dzi$ przekazuje tobie, w sercu twoim, i bedziesz w nich rozmyslat siedzac w
domu twoim i idgc w drodze, $pigc i wstajac. I przywigzesz je jako znak do reki twojej, i beda,
i ruszac sie bedgq miedzy oczyma twemi, i napiszesz je na podwoju i na drzwiach domu twego".
I dalej: "A gdy cie wprowadzi Pan Bdég twdj na ziemie, o ktorg przysiagt ojcom twym,
Abrahamowi, Izaakowi i Jakubowi i da¢ miasta wielkie i bardzo dobre... Zeby$ nie zapomniat
Pana Boga twego, ktéry cie wywiddt z ziemie Egipskiej, z domu niewoli (patrz. Powt 10-14).

W podobnym sensie nostalgii za umitowang ojczyzng znajduje sie stowo Agape (agapo) w
Ksiegach Kaptanskich, gdy Bég méwi do Mojzesza, aby powiedziat Izraelitom w Egipcie: "Mow
do waszego zgromadzenia syndéw Izraelowych... (Kapt. 19-1) Nie miej nienawisci brata swego w
sercu twoim, ale go jawnie karz, abys$ nie miat grzechu dla niego, Nie szukaj pomsty ani nie
bedziesz pamieta¢ krzywdy sasiaddéw twoich. Bedziesz mitowat (Agapeseis) przyjaciela twojego
jako sam siebie (Kapt XIX,18).

By¢ moze trawigca mito$¢ nostalgii Izraelitdbw w Egipcie znalazta wilasnie swoje
odzwierciedlenie w stowie Agape, ktore w jezyku staroegipskim mogto oznaczaé¢ po prostu
ojczyzne — Egipt — Egipe.

W rozumieniu teologdw chrzescijanskich Agape jest mitoscig, ktora zstepuje z gory, od
Boga, i ktéra przyjmuje sie poprzez wiare. Taka interpretacja zostata wypracowana przez
Swietego Pawta. Ale Agape — w tradycyjnych religiach katolickich, za sprawg Nowego
Testamentu, kojarzona jest gtdwnie z wieczerza, a niekiedy nawet ograniczona do rytualnej
formy positku.

Ostatnia Wieczerza Chrystusa, to znaczy Agape z Uczniami, przedstawiona jest w
tradycjach chrzescijanstwa katolickiego jako ostatni positek Chrystusa, podczas gdy w teologii
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ortodoksyjnej, o wiele bardziej subtelnej niz katolicyzm, Ostatnia Wieczerza, to Agape
Chrystusa z Uczniami — potaczenie w mitosci absolutnej. Chrzescijaristwo i inne religie zbyt
dostownie przyjety stowo Agape jako uczte, bowiem Chrystus dzielit sie Agape ze swoimi
uczniami podczas ostatniej wieczerzy. Dzielit sie z nimi nie strawg — pozywieniem, ale strawg
duchowg — mifoscig trawigcg, mistyczna, a moze nawet nostalgiczna, wiedzac, jaki go czeka
los. Ta interpretacja jest raczej mato znana.

Agape, jako wspdlna wieczerza, w stopniu symbolicznym jest potaczeniem duchowych sit
wszystkich zgromadzonych przy positku. To pofgczenie sie w mitosci i potagczenie mocy.

Wszystko zalezy tylko od duchowosci praktykujgcych. Czy Agape bedzie zwyklym
poczestunkiem po rytuale religijnym przed wyruszeniem w droge do domodw, czy potgaczeniem
duchowym przy wspélnym stole.

Agape to mito$¢ tworcza, w ktérej kocha sie nie dlatego ze kto$ jest wart mitosci — jak w
Philosie — ale kocha sie, zeby kto$ byt wart tej mitosci. Kocha sie dlatego, zeby osoba
ukochana byta warta jej mitosci. Mitos¢ ta pragnie tworzy¢ dobro, coraz wiecej dobra i w tym
dobru jednoczy¢ sie z innymi uczestniczacymi w Agape.

Doswiadczenie Agape zawsze kieruje ku formom idealnym, w ktérych wykluczaja sie
przeciwienstwa natury, a wszystko spaja sie w jedna cato$¢ — moc natury, moc mitosci, moc
Boga. Dzieki doswiadczeniu Agape mozna zespalac sie z otaczajacq rzeczywistosciag i tworzy¢ w
niej nowe, lepsze byty. Cztowiek bowiem czuje sie silny w pofaczeniu z innymi ludzmi, ktorzy
nie tylko myslg podobnie, ale tez wspdlne majq doznania i poczucie ducha.

Rozumny cztowiek w swoim rozwoju duchowym dazy do Agape — takiego stanu
rzeczywistosci, gdy spotyka sie innego czlowieka posiadajacego tajemnice stowa i znaku i wie
sie, ze mozna zasia¢ w nim Philos, nie grozac mu w niczym ani tez z jego strony nie
odczuwajac zagrozenia. Agape to zwienczenie stanu ducha mitosci, to wstep do Egregore —
poczucia wiezi w wolnosci, réwnosci i braterstwie.

Zobacz takze te strony:
Chemia mitosci

Metafizyka mitosci

Swigty i Swiecki wymiar mitoSci

Przypisy:
[1] Dopamina, neuroprzekaznik, amina katecholowa o wzorze chemicznym
(HO)2C6(CH2)2NH2. Bierze udziat w przewodnictwie nerwowym.

[2] Platon, Uczta,185 C

[3] Platon, Uczta, 181,B

[4] Platon, Uczta 181,D

[5] Platon, Uczta, 181,D

[6] Platon, Fajdros,233,B

[7] Platon, Fajdros, 233,B

[8] por. Platon, Fajdros, 233,E
[9] Platon, Fajdros, 234, A-B
[10] Platon, Fajdros, 321, A
[11] Platon, Fajdros, 321,B
[12] Platon, Fajdros, 231, C-D
[13] Platon, Fajdros, 251, A
[14] Platon, Fajdros, 251 B-D
[15] por. Platon, Fajdros, 251 D-E.
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