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w poszukiwaniu prawdziwego kompromisu

Zaczajem pisa¢ ten artykut po przeczytaniu komentarzy pod moim artykutem o

sposobie patrzenia na kompromis przez polskich biskupéw. Czytelnicy proponowali z reguty
przyjecie wobec Kosciota twardej postawy. Jestem przeciwnikiem takiego sposobu patrzenia, a
ponizej przedstawie swojg diagnoze problemdw i zaproponuje sposoby na ich rozwigzanie.
Przedstawiona recepta jest skierowana do polskiej lewicy, jako najbardziej zainteresowanej
obrong laickosci panstwa.

Cechy skutecznej polityki

Wiekszo$¢ z nas zywi obrzydzenie do polityki pozbawionej wartosci i do politykow,
ktorych jedynym powodem zaistnienia w tej sferze dziatalnosci ludzkiej jest che¢ zdobycia i
utrzymania wiadzy. Tym niemniej zbyt silne przywigzanie do wyznawanego systemu
aksjologicznego, objawiajgce sie niezdolnoscig ustgpienia w imie kompromisu ani o jote,
uprawianie polityki uniemozliwia. Polityka wymaga umiejetnosci dochodzenia do konsensusu
oraz pragmatyzmu i realizmu. Polityk nieugiety, stawiajacy wartosci ponad wszystko, moze
wzbudzac¢ pewien podziw, lecz w istocie nie rozumie on istoty materii, w ktorej sie porusza. [1]

Kolejng wazng cechg jest empatia. Bez zrozumienia obaw, racji, sposobu myslenia trudno
pojac¢ dlaczego nasi adwersarze majg poglady rézne od naszych, ktore, wtasnie dlatego, ze sq
nasze, wydajg nam sie najlepsze z mozliwych. A to utrudnia dojscie do kompromisu. Ostatnig
wazng cecha, wedtug mnie, jest cierpliwo$¢. Cele w polityce osigga sie powoli i matymi
krokami.

Nieskutecznos¢ konfrontacji

Kosciot katolicki w Polsce ma zbyt duzg site, aby mozna bylo z nim wygrac¢ idac na
konfrontacje. Zbyt mato liczna jest grupa ludzi nastawiona antykoscielnie, czy antyklerykalnie.
Poza tym Polacy nie lubig konfliktow wsrdd politykow. Lecz gdyby nawet ta grupa byta na tyle
liczna, by narzuci¢ swojg wizje, to z uwagi na mozliwos¢ powstania powaznych napiec
spotecznych, nie warto by byto iS¢ tg droga.

Ostatnie wystgpienia niektérych dziataczy SLD, w szczegdlnosci poset Joanny Senyszyn,
jawnie konfrontacyjnych, ma na celu jedynie odrdznienie swojego ugrupowania na tle
konkurencji. Nie ma w tym jednak cienia prawdziwej strategii politycznej. Brak tu
jakiegokolwiek pomystu, ktory prawdopodobnie wynika z braku znajomosci Kosciota i braku
gtebszej refleksji. Ponizej przedstawie pewng diagnoze prawdziwych zagrozen ze strony
koscielnej, ich przyczyne oraz mozliwe sposoby rozwigzania.

Fenomen Radia Maryja

Radio Maryja ma niezwyktg zdolnos¢ przyciggania starszych religijnych ludzi. Z czego to
wynika? Czemu ci ludzie nie zajmg sie czym$ innym? Mozna na drugie pytanie odpowiedzieé
pytaniem — a czym majg sie zaja¢? Zauwazmy, ze w wyniku transformacji ustrojowej status
osoby starszej w spoteczenstwie drastycznie zmalat. Wiek stat sie wyznacznikiem niezdolnosci
do przystosowania do nowych warunkow - pracodawcy zaczeli unika¢ zatrudniania ludzi po
pie¢dziesigtce. Poniewaz wartosci cztowieka w Polsce okreslat fakt posiadania pracy i grubosc
portfela, oznaczato to degradacje tej grupy spotecznej. Wszelka pomoc w aktywizacji osob
starszych byta traktowana jako koszt, a nie inwestycja w kapitat ludzki (skoro wyrzucili§my ich
z rynku pracy, to po co w nich inwestowac?). Céz pozostaje emerytowi czy renciscie? Moze
ogladac telewizje. Moze stuchac radia. Ale najlepiej takiego w ktorym starsi istnieja, gdzie sg
grupg docelowga. Znacie cho¢ jedno takie radio? Znacie. I to dobrze!

Rozwigzaniem tego problemu jest aktywizacja starszych ludzi. Jest to program u
podstaw, trudny, kosztowny, roztozony na lata, ale optacalny. Optacalny, bo mozna stworzy¢
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dobry system, w ktérym sami sie znajdziemy na staros¢. Optacalny w sensie politycznym, gdyz
wieksza oferta skierowana do tej grupy, zaowocuje jej mniejszg podatnoscig na ideologiczne
wptywy. A w koncu takie rozwigzanie bytoby gteboko moralne.

Nalezy zwiekszy¢ liczbe miejsc trzeciego wieku na uniwersytetach (taka inwestycje w
ludzi starszych szczegdlnie powinni wspiera¢ racjonalisci), umozliwi¢ dostep do szkolen,
aktywizowac¢ do powrotu na rynek pracy, utatwi¢ dostep do kultury (np. przez dofinansowanie
w kinach i teatrach tanich seanséw grupowych dla senioréw w godzinach przedpotudniowych),
utatwi¢ dostep do zaje¢ sportowych, wykreowa¢ mode na aktywny tryb zycia.

Dialog z umiarkowanymi katolikami

Obecnie wymiana mysli miedzy politykami lewicowymi, a Kosciotem polega na
wzajemnym przekrzykiwaniu sie. Jest to wynikiem ustawienia linii sporu na poziomie wartosci,
a nie mozliwych do przyjecia rozwigzan. Nie ma co oczekiwac ustgpienia zadnej ze stron, a juz
na pewno hierarchii koscielnej. Przy catym tym radykalizmie zapomina sie, ze Kosciét katolicki
nie jest jednorodny, ma rézne odcienie i sg tam ludzie chetni do podjecia rzeczywistego
dialogu. Przekrzykiwanie sie z biskupami prowadzi do wzmocnienia radykalnych grup wsrdd
katolikow, pokazuje niezdolnos¢ lewicy do rozméw i jest skutecznym strzatem w stope (nie
wiem czy w lewg czy w prawg) partii popierajacych swieckie panstwo. Pozwala to przedstawié
przeciwnikédw Kosciota jako pieniaczy i skutecznie zredukowaé¢ wpltywy polityczne
umiarkowanych katolikow.

Jedyng realng mozliwoscig walki z katolickim betonem jest skuteczne podjecie dyskusji z
umiarkowanymi katolikami, wrecz ich afirmacja. Czotowi przedstawiciele polskiej lewicy
powinni przedstawi¢ swojg wizje dialogu na tamach umiarkowanej prasy katolickiej. Jestem
przekonany, ze spora czes¢ inteligencji katolickiej czeka na takie zaproszenie do wymiany
mys$li. Na poczatek mozna przedstawi¢ lewicowy punkt widzenia, w ktoérym relacje z wszystkimi
wyznaniami opierajq sie na pokojowym wspétistnieniu. Nastepnie dyskutowa¢ w kwestiach
spornych odpowiednio je przedstawiajac, z realizmem formutowac¢ postulaty, pamieta¢ o
cierpliwosci i matych krokach. W sprawie aborcji dyskutowa¢ o rozwigzaniu problemu obecnej
praktyki prawnej, gdzie kobiety nie mogqg skutecznie dochodzi¢ swojego prawa do przerwania
cigzy, o stanie faktycznym wykonywania tych zabiegow w Polsce. W sprawie religii w szkole
przedstawi¢ problem niemoznosci uczeszczania przez ucznidw na lekcje etyki, co gwarantuje
im prawo, zastanowic sie nad sensownoscig wystawiania ocen z religii, sprowokowac dyskusje
o kryteria, co powinno, a co nie powinno by¢ nauczane w szkotach. W sprawie Swiatyni
Opatrznosci Bozej wskazaé, ze jej finansowanie ze $rodkdéw przeznaczonych na kulture, to
kruczek majacy na celu umozliwienie zbudowania nowego obiektu sakralnego za pienigdze
podatnika, postawi¢ pytanie, czy innych celéw zwigzanych z kulturg chrzescijariskg w Polsce
nie warto by za te pieniadze wesprzec (restauracja zabytkow, granty na badania historyczne
zwigzane z licznymi archiwami koscielnymi, miedzynarodowe festiwale kultury chrzescijanskiej
itp.).

Dyskusja ta zaowocuje politycznym wzmocnieniem umiarkowanych katolikédw. Przyczyni
sie to wzmocnienia pluralizmu w Kosciele. Jak lewica wréci do wladzy powinna marginalizowad
rozmowy z Episkopatem Polski i wskazywaé na dialog jako na rzeczywisty gtos katolicyzmu w
Polsce. Na kazde ostre wystgpienie biskupdéw reagowac spokojnie stowami: biskupi stanowig
tylko czes$¢ polskiego duchowienistwa, a duchowienstwo tylko czes¢ Kosciota rozumianego jako
wspolnota wiernych, trzeba sie wstucha¢ w gtos wszystkich katolikdéw. Takie przestawienie
sprawy pozwoli zmniejszy¢ wptywy hierarchii koscielnej, a jednoczesnie pokaze checd
osiggniecia kompromisu z Kosciotem przez lewice. To zaowocuje wiekszymi wplywami
politycznymi lewicy oraz pozwoli na faktyczne poprawienie prawa i praktyki prawnej w zakresie
spornych kwestii.

Nie wolno tylko zapomnie¢ o kwestii podstawowej. Dialog musi by¢ toczony jak réwny z
rownym. Politycy lewicowi nie mogg zapomnie¢ o swojej tozsamosci. Programowy rozdziat
panstwa i kosciota musi zepchngc¢ ich religijne przekonania do sfery prywatnej. Nie mogq
publicznie uczestniczy¢ w mszach $wietych czy razem z religijnymi dyskutantami biegaé na
rekolekcje. Nie mogg udawac kogos kim nie sg. Nie wolno im tez w imie dialogu wyrzuca¢ ze
swoich szeregow politykow typu Senszyn czy Gadzinowski. Lewica powinna by¢ réznorodna, a
fakt ten powinnismy tlumaczy¢ katolikom uzywajac analogii do réznorodnosci w Kosciele.
Lewica nie moze poswieci¢ swojej politycznej wyrazistosci, powinna natomiast uczyni¢ swéj
jezyk bardziej dyplomatycznym, zawsze odwotujac sie do mozliwosci dojscia do konsensusu co



do szczegoétowych rozwigzan ustrojowych.

Koncowa konkluzja dla politykoéw

Mam nadzieje, ze dla wszystkich jest jasne, ze powyzsza strategia ma charakter
polityczny, jest skierowana na rozwigzywanie konkretnych probleméw i nie stanowi propozycji
zmiany myslenia o kwestiach $wiatopogladowych. Mimo postawionej tu koncepcji nadal
wiekszym autorytetem w sprawie podejscia do religii jest dla mnie Dawkins niz Jan Pawet II i
raczej tego nic nie zmieni. Tak cenny radykalizm intelektualny Dawkinsa jest jednak
jednoczesnie swiadectwem jego braku kompetencji politycznych do rozwigzywania sporéw z
Kosciotami. To dotyczy takze kazdego innego radykalnego przeciwnika religii.

Che¢ prowadzenia dialogu powinna by¢ szczera, cho¢ wyptywa z pragmatyzmu. Musi jej
towarzyszy¢ szacunek, ale nie pokfony. Nie wolno w trakcie jego prowadzenia sformutowad
zadnej mysli obrazajacej rozum lub jawnie zdradzajaca wyznawane ideaty. Nie mozna o tym
mysle¢ w kategoriach walki, trzeba stuchac i starac sie zrozumiec.

Pdjscie tg drogg nie gwarantuje sukcesu, w kazdym razie nie catkowitego. Jednak jesli
uda sie pdjs¢ drogg kompromisu oraz poprawi¢ jakos¢ zycia starszych ludzi, to istnieje szansa
na ograniczenie wptywow radykalnego odtamu Kosciota katolickiego w Polsce, w duzej mierze
reprezentowanego przez biskupow i Radio Maryja. Zardwno strategie konfrontacji jak i
podlizywania sie hierarchii sg co prawda proste, ale ich skutecznos¢ okazata sie znikoma. Czas
podjac prawdziwy wysitek.

Koncowa konkluzja dla Racjonalisty

Tak naprawde nie mam ziudzen co do politykdw. Raczej nie pdjda drogg wymagajacq
wysitku intelektualnego. Nie bedzie rewolucji. Chyba, ze kto$ da im przyktad. Politycy chetniej
dopisujg sie do juz istniejacych ruchow, niz je inicjuja. I tu miejsce dla Racjonalisty. Mysle, ze
dobrym krokiem byloby zainicjowanie wspotpracy z jakims portalem katolickim. Zaproponowa¢
im podjecie debaty nad konkretnymi rozwigzaniami ustrojowymi, ktore sg zwigzane z ideologig
koscielng (np. aborcja, rozwody, nauka religii, zaptodnienie in vitro). Umowic sie, ze przebieg
debaty bedzie umieszczany w obu portalach.

Kto$ moze zapyta¢: po co? Otdéz czasami mam wrazenie, ze Racjonalista przypomina
stowarzyszenie wzajemnej adoracji. Kto$ napisze, Zze Kosciot jest be, zaraz ma dziesiec
komentarzy, ze tak jest w istocie. Brak krytyki powoduje, ze zaczynamy zy¢ w przekonaniu o
naszej nieomylnosci, co powoduje niezrozumienie, jak inni mogq inaczej mysle¢. Dialog z
katolikami moze sie nie uda¢, gdyz moze sie okazac¢, ze oni nie chcg wyjs¢ poza swdj
dogmatyzm. Wtedy przynajmniej sprobujemy. Ale jesli sie uda, to istnieje duza szansa na
wypracowanie wspolnego stanowiska co do niektorych konkretnych spraw. Mamy tu zatem co$
w rodzaju pascalowskiego zaktadu.

To nieprawda, ze po drugiej stronie jest wytgcznie wscieklty lub ogtupiony tlum
dowodzony przez fanatyczne duchowienstwo. Umyst ludzki ma niezwyktg zdolno$¢ do
dialektycznego taczenia sprzecznosci i dlatego wsrdd ludzi sg ateisci wierzacy w horoskopy, jak
i ortodoksyjni katolicy uprawiajacy z powodzeniem nauke. Prawdziwy dialog wycigga z nas
racjonalng strone naszego ja, jest on w istocie afirmacjg rozumu.

Przypisy:
[1] Moje postrzeganie polityki, jej roli i znaczenia jest owocem lektury ksigzki
Bernarda Cricka, W obronie polityki, Warszawa 2004
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Ur. 1977. Doktor nauk matematycznych, pracownik Politechniki Lodzkiej.

Zainteresowania: polityka, filozofia nauki, bieganie. Mieszka w todzi

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 19-01-2008)
Racjonalista.pl Strona 3z 4



Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5694)

Contents Copyright © 2000-2008 by Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajgc w to strukture podkatalogow, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytgczng wiasnos¢ Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajqcych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl



