Na humanistyczna tace?
Autor tekstu: Nina Sankari

8-go grudnia 2007 r. odbyt sie pierwszy S$lub humanistyczny w Polsce. Ceremonie
zorganizowato Polskie Stowarzyszenie Racjonalistow, ktérego cztonkiem jest Pan Mtody Mitosz
Kuligowski. Jednym z dwojga celebrantdw byt takze czionek Stowarzyszenia Krzysztof
Tanewski (drugim byta zaproszona przez PSR przedstawicielka Szkockiego Towarzystwa
Humanistycznego Jane Bechtel), Prezes PSR Mariusz Agnosiewicz przedstawit licznym
zgromadzonym idee $lubu humanistycznego. Od tego czasu pojawito sie juz sporo informaciji
na ten temat w mediach, przypomne wiec tylko sama istote sprawy.

Najkrocej rzecz ujmujac, chodzi o humanistyczng w tresci oraz uroczystg i bogatg w
formie ceremonie stanowigcg, z jednej strony, alternatywe dla ludzi, ktérzy nie chcg badz nie
mogg wzig¢ Slubu w Kosciele lub taki $lub im nie wystarcza, a z drugiej — jest to oferta dla
tych, ktorych nie satysfakcjonuje $lub cywilny, czesto traktowany jako urzedowa formalnosc.
Slub humanistyczny rézni sie przy tym od obu pozostatych bardzo wazng cecha: pozwala na
bardzo daleko idacg indywidualizacje ceremonii i poczucie petnej podmiotowosci oraz
wyjatkowosci miodej pary, ktoéra korzysta z pomocy organizatordow i pozostaje z nimi w
kontakcie na dlugo przed samg ceremonia. Panstwo Miodzi sami wybierajg oprawe artystyczng
(muzyczna, literacka, plastyczng), jak rowniez tekst przysiegi matzenskiej. Tu Mtodzi wybrali
do odczytania przez ich przyjaciét fragmenty prozy, ktore najlepiej oddajq ich przekonania i
system wartosci. W przypadku Moniki byt to fragment o humanizmie z ,Kociej kotyski" Kurta
Vonneguta, a Mitosza — fragmenty z ,Mszy wedrujgcego" Edwarda Stachury. ,Bedziesz mogt
sie dzieli¢ ze mng wszystkim: myslami, materiatem genetycznym, zasobami i czym tylko
zapragniesz" - brzmiat fragment przysiegi matzenskiej.

Pierwszy $lub humanistyczny w Polsce nalezy z catg pewnoscig uzna¢ za sukces. Na sali
obecni byli liczni przedstawiciele medidw, w tym telewizji, catos¢ odbyla sie pieknie i
uroczyscie, ale bez zbednej pompy. Wielu ludzi reagowato bardzo emocjonalnie, sama
widziatam twarz mezczyzny, ktéry miat oczy ,na mokrym miejscu". Relacje z tego wydarzenia
ukazaty sie w prasie, telewizji i Internecie, wzbudzajac burzliwe dyskusje na forach
internetowych i nie tylko. Do Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow naptywajg zgtoszenia
nastepnych kandydatéw do zawarcia Slubu humanistycznego, trwajga przygotowania do
nastepnych ceremonii (w chwili publikacji jesteSmy po dwdch ceremoniach).

Zyczac raz jeszcze Monice i Mitoszowi stu lat zycia w mitosci, szczedciu i Racjonalizmie,
chce otworzy¢ debate na temat przysziosci ceremonii humanistycznych w Polsce, bo sg, moim
zdaniem, sprawy, ktore nalezy rzetelnie rozwazy¢ z punktu widzenia racjonalisty wiasnie.

Przede wszystkim chciatabym zada¢ pytanie o docelowy status prawny ceremonii
humanistycznych. Po drugie, interesuje mnie rola Polskiego Stowarzyszenia Racjonalistow w
tych ceremoniach. Po trzecie — i chyba najwazniejsze — nalezatoby sie zastanowi¢, czy
humanistyczne ceremonie bedag stuzy¢ idei $wieckiego panstwa, czy tez, przeciwnie, mogq
zaszkodzi¢ i tak juz mocno nadwatlonemu rozdziatowi Kosciota od panistwa w Polsce.

Obecnie $lub humanistyczny w Polsce ma taki sam status prawny, jaki miat w Slub
koscielny przed podpisaniem konkordatu w 1998 r., tj. nie jest uznawany przez panstwo. By
byt wazny w Swietle prawa, panstwo miodzi muszg zawrzeé oficjalny zwigzek matzenski w
Urzedzie Stanu Cywilnego. Dzi$ jest to wiec uroczystos¢ prywatna, ktéra w przypadku Moniki i
Mitosza stata sie publiczng ze wzgledu na duze zainteresowanie medidw.

W wielu komentarzach pojawity sie postulaty doprowadzenia w przysztosci do legalizacji
$lubow humanistycznych. Niezaleznie od oceny wykonalnosci takiego projektu w obecnych
realiach politycznych, warto przemyslec jego celowosc.

Jesli chodzi o realia polityczne, nalezy sie zgodzi¢ co do tego, ze w obecnym Sejmie nie
ma szans na takg zmiane ustawodawstwa, by gwarantowato ono obywatelom réwne prawa w
kwestiach $wiatopogladowych, innymi stowy, by znies¢ dominacje Kosciota Katolickiego w
Polsce przypieczetowang przez Konkordat (v. Pawet Borecki, Status prawny oso6b

bezwyznaniowych w Polsce). Ostatnie wypowiedzi pani Minister Edukacji w sprawie oceny z
religii na $wiadectwie maturalnym sg tego dowodem. Wrogie wypowiedzi hierarchéw na temat
pierwszego $lubu humanistycznego nie pozostawiajg watpliwosci co do stanowiska polskiego
Kosciota Katolickiego w tej sprawie. W tym kontekscie projekt legalizacji $lubdw
humanistycznych w niedalekiej perspektywie czasowej wydaje sie niewykonalny.
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Mato realne wydaje sie przeprowadzenie legalizacji $lubow i innych ceremonii
humanistycznych takze ze wzgledow praktycznych, w szczegdlnosci, organizacyjnych.
Potrzebna jest duza, efektywna i stabilna struktura, ktéra mogtaby podota¢ temu wyzwaniu od
strony formalnoprawnej i organizacyjnej: kto$ musiatby przyjmowaé wnioski (i je
weryfikowac), prowadzi¢ rejestry i za nie odpowiadaé, wykonywac funkcje celebrantéw oraz —
co bardzo wazne — pozyskiwacé finanse potrzebne na realizacje takich ceremonii oraz nimi
zarzadzad. Nie jest to wcale trywialny problem, bo fatwo mozna sobie wyobrazi¢ np. poligamie
przy braku odpowiednich procedur i zaplecza administracyjnego. Oczywiscie, nie musimy
wymyslac kota, sg kraje europejskie, w ktérych stowarzyszenia humanistyczne zajmuja sie z
sukcesem organizacjg takich ceremonii i sg to akty uznawane przez panstwo, posiadajace tam
moc prawng: to Wielka Brytania (Szkocja) i Norwegia. Tu stowarzyszenia humanistyczne
zapewniajg swoim cztonkom humanistyczne alternatywy wobec chrzescijanskich rytuatéw
zwigzanych z cyklem zycia, na przyktad, w ramach s$lubéw, pogrzebdw czy humanistycznej
konfirmaciji.

Tak sie jednak sktada, ze s to kraje, w ktérych nie ma rozdziatu kosciota od panstwa. W
Wielkiej Brytanii glowa panstwa, krolowa, jest jednoczesnie gtowg kosciota anglikanskiego.
Oczywiscie innowiercy w Wielkiej Brytanii sg dzi$ traktowani na rowni z obywatelami wyznania
anglikanskiego i cieszg sie petnig swobdd religijnych, niemniej nadal obowigzuje prawo z 1701
roku zakazujace katolikowi (innowiercy) wstgpienia na brytyjski tron oraz posSlubienia
monarchy. Nie anglikanin nie moze by¢ réwniez brytyjskim premierem (w tym kontekscie nie
dziwi niewczesne ,nawrdcenie" Tony'ego Blaira na katolicyzm). W Norwegii, ktéra do 1964 r.
byta panstwem wyznaniowym, protestantyzm jest religia panstwowg, a nauczanie religii w
szkole jest obowigzkowe. W tych krajach legalno$¢ ceremonii humanistycznych (zréwnanie ich
statusu z ceremoniami koscielnymi) mozna rozpatrywac jako wyraz zwiekszajacej sie tolerancji
dla wspdlnot religijno-swiatopogladowych nienalezacych do dominujgacego kosciota, tj. postep
w tej dziedzinie. Czy ten model jest jednak wtasciwy dla Polski, kraju, w ktorym do niedawna
jeszcze funkcjonowat petny rozdziat kosciota od panstwa, a Konstytucja nadal gtosi neutralnosc
$Swiatopogladowg panstwa (art. 32 stanowi, iz wszyscy sg réwni wobec prawa i majg prawo do
rownego traktowania przez wifadze publiczne, a nikt nie moze by¢ dyskryminowany z
jakiejkolwiek przyczyny, w szczegdlnosci ze wzgledu na swoja bezwyznaniowos$¢)? Czy bytby to
krok do przodu w sferze swobdd obywatelskich?

Zaktadajac, ze mimo wszystko udatoby sie doprowadzi¢ do uznawalnosci ceremonii
humanistycznych ($lubdéw) przez panstwo polskie, powstaje pytanie: kto miatby sie nimi
zajmowac? Pierwszy humanistyczny $lub w Polsce zorganizowato Polskie Stowarzyszenie
Racjonalistow, korzystajac z pomocy =zagranicznych towarzystw humanistycznych, ktore
przystaty materiaty informacyjne, a Szkockie Towarzystwo Humanistyczne wydelegowato nawet
swojg przedstawicielke, Jane Bechtel, celebrantke o duzym doswiadczeniu w tej dziedzinie.
PSR otrzymato juz zaproszenia na szkolenia za granicgq swoich kandydatéw na celebrantow i
zamierza wigczy¢ do swojej regularnej dziatalnosci organizowanie nastepnych rites de
passage. Pozostawiajac na razie na boku niemato wazne kwestie finansowe, do ktdérych przejde
pozniej, chciatabym zadac pytanie o mandat PSR do organizowania takich ceremonii, gdyby
miaty one by¢ oficjalnie uznawane przez panstwo. Z jednej strony, cho¢ PSR jest organizacjg
bardzo dynamicznie rozwijajaca sie, trudno jednak uwazaé¢, ze moze sobie rosci¢ prawo do
wylacznego reprezentowania tej czesci spoteczenstwa, ktérej bliskie sg wartosci
humanistyczne. Czy miatoby wobec tego organizowac te ceremonie tylko dla swoich czionkdw?
Jesli tak, to czy kazda organizacja humanistyczna (a pozostate sg albo mniej liczne, albo mniej
aktywne niz PSR) robitaby to oddzielnie? Nie ulega przeciez watpliwosci, ze w przypadku
legalizacji tych ceremonii, celebranci musieliby by¢ rejestrowani przez urzedy panstwowe jako
osoby uprawnione do ich przeprowadzania (tak przynajmniej dzieje sie w krajach, w ktorych
ceremonie humanistyczne sa uznawane przez prawo), a rekomendujace ich organizacje
ponosityby odpowiedzialno$¢ moralng (i zapewne nie tylko) za wykonywang przez nich prace.
Zatem kto i na jakiej podstawie rekomendowatby celebrantow? Rodzi sie takze pytanie o
kryteria kwalifikowania jakiej$ ceremonii jako humanistycznej. Problem ten pojawit sie w mailu
do PSR jako reakcja na informacje o pierwszym slubie humanistycznym w Polsce. Ot6z pewien
mtody cztowiek stwierdzit, ze pierwszy Slub humanistyczny zorganizowat on, opisujac przy tym
swojgq piekng ceremonie Slubng, ktéra miata miejsce bez udziatu Kosciota oraz USC, a byta
zgodna, jego zdaniem, z wartosciami humanistycznymi. Tak wiec o tym, czy dana ceremonia
moze zostac uznana za humanistyczng decydowataby obecnos¢ ,licencjonowanego" celebranta,
a nie jej charakter? Czy to aby nie uszczupla tych zalet, ktorymi humanistyczne ceremonie



roznig sie przede wszystkim od pozostatych, tj. ogromng indywidualizacjg i adaptacjg do
potrzeb mtodej pary? Niejednokrotnie pojawiato sie takze pytanie o mozliwosé udzielania $lubu
humanistycznego przez osobe bliskg miodej parze, niekoniecznie oficjalnego celebranta. Czy
$luby humanistyczne bytyby udzielane gejom i lesbijkom? W mysl zasad humanizmu nic nie
stoi na przeszkodzie, ale co wtedy z legalizacjg?

I wreszcie last but not least w tym kontekscie: pienigdze. Kto i w jaki sposdb miatby
finansowac te ceremonie? PSR jest stowarzyszeniem utrzymujacym sie ze sktadek i niezbyt
wysokich darowizn. Z catg pewnoscig nie sta¢ go na regularne finansowanie uroczystosci
$lubnych, pogrzebowych czy innych. Wydaje sie, ze inne organizacje humanistyczne w Polsce
maja jeszcze mniejsze mozliwosci finansowe. Z czego zatem miatyby braé sie fundusze na
$luby humanistyczne, kto i jak optacatby celebrantéw, bo z jakich$s powoddw przewaza opinia,
ze nie powinni by¢ oni wolontariuszami, jak pozostali cztonkowie dziatajacy na rzecz PSR. Nie
mniejsze watpliwosci pojawiajq sie w przypadku swieckich ceremonii pogrzebowych. O tym, ze
istnieje pilna potrzeba zapewnienia obstugi swieckich ceremonii pogrzebowych w Polsce magt
przekonac sie kazdy, kto uczestniczyt np. w Warszawie w bezwyznaniowych pogrzebach. Moje
doswiadczenia w tej materii byly tak zte, ze wolatabym raczej, zeby nikt nie petnit roli mistrza
ceremonii na pogrzebie bliskiej mi osoby, niz miatby to robi¢ osobnik przebrany w szaty do
ztudzenia przypominajace sutanne kapfana i gtoszacy modulowanym glosem kazanie o
humanizmie. Okazuje sie przy tym, ze niektdrzy przedstawiciele nekrobiznesu w Polsce juz
zaczynajgq obawiac sie o rynek.

Czy wobec tego Stowarzyszenie miatoby podja¢ dziatalno$¢ gospodarczg w celu realizacji
humanistycznych ceremonii, czy tez zbiera¢ ,,na humanistyczng tace"? Oba rozwigzania wydaja
mi sie ryzykowne. Pierwsze, poniewaz niesie za soba niebezpieczenstwo przeksztatcenia
stowarzyszenia o charakterze s$wiatopogladowym w firme nastawiong na zysk w
<humanistycznym biznesie." Drugie, bo jest to model dostatecznie juz skompromitowany przez
Kosciot i prowadzacy w nieunikniony sposdb do naduzy¢ finansowych, a ponadto niezgodny z
prawem w jego aktualnym stanie. Jest jeszcze jedna opcja: podatek wyznaniowy (czy
Swiatopogladowy). Stowarzyszenia humanistyczne w niektérych krajach protestanckich sg
dotowane z budzetu panstwa podobnie jak zwigzki wyznaniowe dzieki takiemu witasnie
podatkowi. Swietnym przykfadem jest tu Norwegia, gdzie w 1969 roku wprowadzono system
subwencjonowania przez panstwo wszystkich zarejestrowanych wspdlnot religijnych i
ideologicznych. Rodzi sie pokusa, by wyciggnac¢ reke po takie pienigdze. Pomijajac kwestie
niewykonalnosci tego postulatu w polskich realiach politycznych (o ile miatoby to sie wigzac¢ z z
likwidacjg anachronicznego Funduszu Koscielnego, zniesieniem ulg podatkowych dla Kosciofa i
opodatkowaniem na ogdlnie obowigzujacych zasadach dziatalnosci gospodarczej podmiotéw
koscielnych oraz objeciem kleru powszechnym podatkiem dochodowym), w moim przekonaniu,
spetnienie tego postulatu doprowadzitoby jedynie do zdublowania Zzrddet finansowania
Kosciota: jedno pochodzitoby z oficjalnych podatkéow, a drugie, nadal — ,z tacy". Nie to jednak
wydaje mi sie tutaj gtownym problemem, lecz znowu fakt, Ze jest to system stosowany w
panstwach, w ktérych nie ma rozdziatu kosciota od panstwa. Pozornie w tym systemie
wszystkie grupy wyznaniowe i Swiatopogladowe majg réwny, proporcjonalny do liczby
cztonkow danej organizacji, dostep do finansowania (bo nie dotyczy to juz np. nauczania w
szkole innej niz panstwowa religii), jednak nietrudno sie zorientowac, kto ,zgarnia pule". Z
perspektywy Polski, gdzie w galopujacym tempie postepuje demontaz rozdziatu Kosciota od
panstwa, a towarzyszg temu coraz liczniejsze przywileje dla Kosciofa katolickiego oraz coraz
wieksza dyskryminacja o0s6b niewierzacych, jakiekolwiek finansowanie dla wspdlnot
bezwyznaniowych wydaje sie by¢ atrakcyjng oferta.

Tu ponownie dochodzimy do najwazniejszego, jak juz stwierdzitam na wstepie, pytania:
czy humanistyczne ceremonie organizowane przez organizacje humanistyczne beda stuzy¢
wzmocnieniu $wieckiego panstwa, czy tez, przeciwnie, doprowadzga do jego dalszego
ostabienia?

Sprawa wydaje sie prosta, gdy chodzi o uroczystosci prywatne, niemajace mocy prawnej
i bedace jedynie wyrazem okreslonych aspiracji oraz manifestacjg humanistycznych wartosci. Z
catlg pewnoscig stuzg one dobrze zaréwno samym zainteresowanym, jak i spofecznosci
humanistycznej.

Czy nalezy jednak dazy¢ do tego, by np. humanistyczne $luby miaty ten sam status
prawny, co S$luby konkordatowe, a przedstawiciele organizacji humanistycznych podobne
uprawnienia do hierarchii koscielnej? Inaczej mdwiac, czy nalezy dazy¢ do ustanowienia
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systemu zabezpieczania intereséw niewierzacych w ramach wspoélnoty ,bezwyznaniowej"
wyposazonej w te same prawa, co wspolnoty wyznaniowe?

Jest to w istocie pytanie o model stosunkéw panstwo — kosciét w Polsce. I witasnie
doktadnie z tego samego powodu, dla ktérego jestem przeciwna matzenstwom
konkordatowym, jestem krytyczna wobec legalizacji $lubéw humanistycznych. Stanowityby one
bowiem naruszenie zasady rozdziatu kosciotdw od panstwa, ktéra to zasada jest, moim
zdaniem, jedynym gwarantem $wieckiego panstwa. Tylko rozdziat kosciotow od panstwa
(oczywiscie stosowany w praktyce i chroniony prawem) zabezpiecza réwnos$¢ wszystkich
obywateli niezaleznie od wyznawanej badz nie religii. Jest wiec rozdziat kosciotdw od panstwa
rowniez jednym z gwarantéw demokracji.

Przyktadem takiego modelu rozdziatu kosciotdw od panstwa jest Francja, gdzie jest to
zasada wpisana w konstytucje. Ustawa z 1905 r. o rozdziale kosciotdw od panstwa oparta
relacje panstwa z wyznaniami we Francji na zasadach wolnosci sumienia i swobodnego
wyznawania kazdej religii, niesubwencjonowania przez panstwo zadnych wyznan, wolnosci
dziatania wszystkich wyznan oraz ich rownego traktowania , a takze wzajemnej nieingerencji
wiadz koscielnych w sfere polityki panstwowej, a panstwa w sprawy religijne zwigzkéw
wyznaniowych. Budzet wyznan zostat zniesiony. Duchownych pozbawiono panstwowych pensiji,
musieli utrzymywac sie z datkéw wiernych. Panstwo nie uznawato zadnych wyznan. Majatek
Kosciota — takze budowle sakralne - przeszedt na wiasnos¢ panstwa. Symbole religijne zostaty
usuniete z zycia publicznego. Religia zostata wyprowadzona ze sfery publicznej w prywatna,
przeprowadzono gruntowng laicyzacje szkolnictwa.

Przeciwnicy kwalifikujg ten model rozdziatu jako ,surowg" Ilub ,wrogg" czy tez
.agresywng" separacje. I proponujg (rowniez we Francji) modyfikacje, ktére pozwolityby
zmieni¢ ten system na model laickosci ,wielorakiej" (laicitémultiple) lub ,otwartej" czy
~pozytywnej" (ostatnie propozycje Sarkozy'ego przy przyjmowaniu godnosci honorowego
kanonika bazyliki na Lateranie) czyli takiej, w ktorej laickosci bedzie mniej.

W Polsce przedstawiciele Kosciota katolickiego albo otwarcie wystepuja przeciwko
rozdziatlowi Kosciota od panstwa, albo starajg sie ten rozdziat ograniczy¢ niemal do zera,
popierajac model ,przyjaznej" (oczywiscie, Kosciotowi) $wieckosci, w ramach ktérego to
Kosciot dyktuje rozwigzania takich kwestii, jak prawo do aborcji, eutanazji, zaptodnienia in
vitro, wliczanie oceny z religii do sredniej na Swiadectwie, mozliwos¢ zdawania religii na
maturze czy finansowanie Swiatyni Opatrznosci Bozej z budzetu panstwa. Przy lansowaniu
takiego modelu $wieckosci panstwa hierarchowie powotujg sie na Konkordat: ,Jesli laickos¢
jest 'nowaq religig', w imie ktdérej nie wolno uzywac¢ zadnych znakow chrzescijanskich w
przestrzeni publicznej, w imie ktérej prezydent Francji uczestniczy w pogrzebie Jana Pawla II
jako osoba prywatna, a Benedykt XVI nie ma wstepu na uniwersytet, to ja mysle, ze nie taki
typ laickosci mamy zapisany w konkordacie i w Konstytucji" — Ks. Abp. Nycz.

Czy w sytuacji, w ktérej Trybunat Konstytucyjny (niech mu Bog wybaczy, nalezatoby
powiedzie¢) uznat, ze Konkordat nie narusza Konstytucji, cho¢ niejedna ekspertyza prawna
wskazywata na co$ przeciwnego, nalezy zrezygnowac z konsekwentnego zadania rozdziatu
kosciotdow od panstwa i zwroci¢ sie ku innym modelom stosunkdw panstwo-kosciot? W mojej
ocenie, bytoby to typowe leczenie dzumy cholerg. Zadanie takich samych praw, jakimi
niestusznie dysponuje Koscidt katolicki w Polsce dla innych grup wyznaniowych czy
bezwyznaniowych bytoby, w mojej opinii, szkodliwe. Oznaczatoby zgode na zniesienie rozdziatu
kosciotéw od panstwa i otwarcie drogi do komunitaryzmu w Polsce. Zalegalizowanie matzenstw
humanistycznych (a czemu nie muzutmanskich - mamy przeciez w Polsce rowniez wyznawcéw
islamu?) bytoby jednym z pierwszych krokéw na tej drodze. Na Jubileuszowej Konferencji w
rocznice 100-lecia I Zjazdu Wolnomyslicieli w Polsce Michele Vianes, nasz gos$¢ z Francji,
ostrzegata:

LJesli w jakims panstwie wszystkie religie sq ‘uznawane', kazda grupa bedzie mogta
domagac sie poszanowania swoich wlasnych zasad zycia wspdélnotowego. Interes kazdej grupy
bedzie przewazac¢ nad wspdlnym dobrem. Ta réznorodnos$¢ bedzie prowadzi¢ do krystalizacji
réoznic i wznoszenia muréw miedzy grupami. Przestrzed publiczna bedzie pokawatkowana.
Wspdlne nadrzedne zasady nie bedq juz gérowaé nad wartosciami indywidualnymi, nie bedzie
juz mieszania sie pomiedzy grupami, zwigzki endogamiczne stang sie regutaq. Odrebne systemy
edukacji podzielg dzieci i miodziez, zanim przeciwstawig sobie dorostych. W przypadku
konfliktu miedzy grupami, panstwo, majace petnic¢ role arbitra w interesie ogdtu, bez narzedzia
laickosci jest bezbronne."

Dlatego uwazam, ze Polskie Stowarzyszenie Racjonalistdw powinno sta¢ konsekwentnie
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na pozycji catkowitego rozdziatu kosciotéw i panstwa, ktéry w panstwie demokratycznym lezy
zarébwno w interesie sprawujgcych wiladze, jak i obywateli, nie dopuszczajac do realizacji
partykularnych intereséw przez grupy, ktére nie podlegaja demokratycznej weryfikacji
wyborczej. Nie uwazam takze, by byt to postulat zupetnie nierealistyczny, mimo ze jego
zwolennikéw prébuje sie o$mieszyc¢ jako postkomunistycznych oszotomoéw. Wyniki badan OBOP
z czerwca 2006 pokazuja, ze az 60% Polakéw uwaza udziat Kosciota katolickiego w zyciu
politycznym kraju za zbyt duzy i jest to grupa odnotowujgca tendencje wzrostowa. Walka o
$wieckie panstwo wcale nie musi by¢ przegrana.

Nina Sankari

Magister filologii rosyjskiej po studiach w b. ZSRR, magister jezyka i
cywilizacji francuskiej po studiach na Sorbonie, uczyta francuskiego w
College St. Elie w Libanie. Wiceprezes Polskiego Stowarzyszenia
Racjonalistow.

Pokaz inne teksty autora
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