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Jednym z wczesnych dialogow Platona jest Eutyfron. Gtdwnym jego tematem jest natura
poboznosci, a wystepujg w nim Sokrates oraz tytutowy Eutyfron, cztowiek posiadajacy duza wiedze
na tematy religijne, najprawdopodobniej kaptan. Obaj zdazajg do Aten, aby stanac¢ przed sadem.
Sokrates udaje sie na swdj wiasny proces, na ktdrym to wyglosi stawng Obrone. Mentor Platona
oskarzony zostat bowiem, przez mato znanego Meletosa, dziatajagcego najpewniej na czyjes zlecenie,
0 psucie mtodziezy i uznany za zagrozenie dla atenskiego porzadku publicznego. Sam oskarzony
zdaje sie konstatowac stuszno$¢ rozumowania swych adwersarzy — wychowanie mtodziezy, wptyw
na jej swiadomos¢ uzna¢ mozna bowiem za klucz do zdobycia wtadzy. Eutyfron natomiast zamierza
wystgpi¢ z oskarzeniem wobec wlasnego ojca, doprowadzit on bowiem do S$mierci cztowieka, ktory
zabit niewolnika. Zdaniem rozmodwcy Sokratesa wystgpienie z tego powodu przeciw wlasnemu
rodzicowi bedzie czynem zboznym. Eutyfron czuje, ze poboznos¢ i ogromna wiedza religijna czynig
go innym od wiekszosci ludzi, wrecz zdaje sie ponad nich wynosi¢. Ma jednak odczucie, ze jego
religijnos$¢ sprawia, iz inni patrza na niego troche jak na dziwaka.

Sokrates wystepuje zteza, ze mozna mowi¢ o zboznosci i bedacej jej przeciwienstwem
bezboznosci — ktore zawsze oznaczajg to samo (jak wiadomo Platon wkiada w usta swego mistrza
wiele wiasnych przekonan, tutaj widzimy zatozenie istnienia idei zboznosci iidei bezboznosci).
Eutyfron przyklaskuje takiemu twierdzeniu, uznajac ze zboznoscig jest skarzy¢ kogos, kto popetnia
zbrodnie, nie zwazajac na to, ze moze on by¢ cztonkiem rodziny, zas bezboznoscig byloby nie
skarzy¢ kogos takiego. Obce wydajg mu sie by¢ dylematy z pogranicza etyki, norm religijnych oraz
prawa.

Sokrates deklaruje niewiedze, swego rodzaju agnostycyzm poznawczy, w materii spraw
boskich. Stwierdza wrecz, ze ciezko znosi rozmowy na temat bogdéw. W istocie daje sie wyczu¢, ze
powatpiewa on w grecki panteon antropomorficznych bdstw postepujacych nieraz w amoralny
sposob (by¢ moze uznaje, iz owa amoralnos¢ bostw mogtaby miec zty wptyw na odbiorcéw opowiesci
o nich). Prosi Eutyfrona o sprecyzowanie, co jest istotg zboznosci. Ten odpowiada, ze to, co podoba
sie bogom jest zbozne, za$ to co im niemite — bezbozne.

Sokrates zwraca uwage, ze skoro ludzie nie ktdcg sie o fakty, ale o przekonania (do dzis mowi
sie, ze gentlemani o faktach nie dyskutujg) — bogowie zatem rowniez. A przeciez mitologia grecka
zna wiele boskich istot, ktére sie spieraty, a czasem nawet walczyly ze soba. Zatem to, co mite
jednemu bdstwu, moze by¢ niemite innemu — nie da sie zatem wedtug definicji Eutyfrona ustali¢, co
jest bezwzglednie zbozne, a co bezwzglednie bezbozne. Eutyfron precyzuje zatem, ze zbozne jest to,
Cco wszyscy bogowie lubig, bezbozne — czego wszyscy nie lubia.

Nastepna kwestia dotyczy tego, czy bogowie lubig to co zbozne, dlatego ze jest ono zbozne,
czy tez jest zbozne, bo bogowie je lubig. Sokrates zwraca uwage, ze cos jest niesione, dlatego ze
ktos$ je niesie, wiezione, dlatego ze ktos je wiezie. Zbozne bytoby zatem to, co podoba sie bogom,
natomiast Eutyfron utrzymuje, ze bogowie lubig rzeczy zbozne dlatego wiasnie, ze sg one zbozne.
Jak widzimy jego rozumowanie zawiera logiczng sprzecznos$¢, ktorej on sam jednak nie dostrzega.
Sokrates ironizuje, ze jego dyskutant ,troche zmiekt z nadmiaru madrosci", zdajac sie sugerowad, ze
wiedza religijna w istocie ogtupia.
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Kolejny problem dotyczy tego, czy wszystko co sprawiedliwe jest tez i zbozne, czy raczej
sprawiedliwe jest to co zbozne, ale takze to, czego nie da sie w ten sposdb okresli¢, czy ,,zbozne" jest
podzbiorem zbioru ,sprawiedliwe", czy tez sg to zbiory tozsame. Eutyfron stwierdza, ze poboznosc
i zbozno$¢ to ta czastka sprawiedliwosci, ktora dotyczy stuzby bogom, zas pozostata czesé
sprawiedliwosci dotyczy obowigzkéw wobec ludzi.

Sokrates zwraca uwage, ze wszelka stuzba zdaza do dobra i pozytku istoty, ktérej sie stuzy.
Stawia zatem pytanie, czy poboznos¢ i zboznos¢ przynosi bogom pozytek i czyni ich lepszymi.
Obydwaj rozmowcy zgadzajg sie, ze nie. Sokrates pyta zatem, czym w takim razie jest wedhug
Eutyfrona stuzba bogom. OdpowiedZ brzmi, ze tym, czym postuszenstwo niewolnikdw swoim panom.
Filozof zwraca uwage, ze wszelkie postuszenstwo obliczone jest na osiggniecie pewnego celu — na
przyktad postuszenstwo lekarzom — na utrzymanie badz odzyskanie zdrowia. Eutyfron nie potrafi
wskazac celu, jaki miataby stuzba bogom, zwraca jedynie uwage, ze sprawowanie kultu pomaga
w utrzymywaniu tadu spotecznego, ze gdyby nie on ,wszystko by sie rozsypato".

Sokrates konstatuje, ze zboznos$¢ to skladanie bogom ofiar i modlitwa do nich — zatem
darowywanie im czego$ oraz zanoszenie do nich présb — proszenie o to, czego potrzebujemy
i darowywanie tego, czego bdstwa pragng. Religijno$¢ bytaby zatem rodzajem handlu, ,sztukg
posrednictwa handlowego miedzy bogami i ludzmi". Sokrates poddaje w watpliwos¢ korzysci jakie
odnoszg bogowie ze skifadanych im przez ludzi daréw. Trudno mu uznaé, by godzili sie oni na
»~handel" tak dla nich niekorzystny. Eutyfron prébuje odeprze¢ argument, twierdzac ze ofiary to dary
wdziecznosci, a takze Ze ich sktadanie jest mite bogom, ale zapetla sie w swym rozumowaniu —
znow dochodzi do punktu wyjscia, stwierdzajgc. Zmieszany wymawia sie od dalszej dyskusii
z Sokratesem.

W dialogu Eutyfron reprezentuje myslenie religijne i postawe wyrazajgca sie w kulcie bogdw.
Sokrates natomiast wykazuje daleko posuniety sceptycyzm w sprawach religijnych, a przynajmniej
okazuje sie by¢ agnostykiem poznawczym, deklarujac niewiedze na temat spraw boskich. Poddaje
w watpliwos¢ sprawowanie kultu, wykazujac, ze opiera sie on na nieracjonalnych podstawach. Cho¢
nie poddaje otwarcie w watpliwos$¢ sfery nadnaturalnej, to wyraznie powagtpiewa w istnienie bostw
takich, jakie znamy z mitologii greckiej, w ktore wierzyli wspotczesni mu Ateniczycy.

Michat Gadzinski
Historyk, politolog, amatorsko zajmuje sie tez filozofia.

Pokaz inne teksty autora



http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,1537
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,1537

(Publikacja: 05-01-2014)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,9533)

Contents Copyright © 2000-2012 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2012 Michat Przech

Wiascicielem portalu Racjonalista.pl jest Fundacja Wolnej Mysli.
Autorem portalu jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.

Zadna cze$é niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych do tego
portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie elementy tego portalu, wliczajgc w to strukture katalogow, skrypty oraz
inne programy komputerowe sg administrowane przez Autora. Stanowig one wyfaczng
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