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Problem aborcji sprowadza sie zasadniczo do odpowiedzi na pytanie o poczatek
cztowieczenstwa, albowiem zadne ponadkonfesjonalne standardy moralne nie przewidujg
istnienia wolnosci wyboru postepowania, gdy idzie o zycie drugiej istoty ludzkiej (niektore
systemy moralne ingerujg dalej, gtoszac iz nie ma wolnosci wyboru postepowania réwniez
odnosnie zycia wiasnego jednostki ludzkiej). Jeden z moich krytykdw, doktor z Uniwersytetu w
Houston, problem aborcji ukazat nastepujaco: ,Dla mnie powody niedopuszczalnosci
referendum sg analogiczne do niedopuszczalnosci glosowania nad tym czy Snieg jest jeszcze
biaty (ogdlniej nad problemami natury naukowej), bo pewnej znaczgcej (i liczebnie i medialnie)
grupie zaczeto sie wydawad, ze nieco sczerniat na Slasku. Tego czy $nieg jest biaty nie ustala
sie na drodze demokracji bezposredniej (najbardziej ze wszystkich form podatnej na
manipulacje medidow — ze wzgledu na stosunkowo niewielkie S$rednie wartosci IQ wsrdd
podmiotéw takich orzeczen) z tej prostej przyczyny, ze przez przypadkowo ustalony wynik
potwierdzajacy czarnos¢ sniegu, Snieg nie zmieni swego koloru. Powodem do hipotetycznych
niepokojow pewnych grup postulujgcych czarnos¢ nowoczesnego S$niegu (w odrdznieniu od
staromodnego — biatego) byta przeciez pomytka: wyjasnienie, ze to sadza z dymiacych
kominow jest catego zaniepokojenia przyczynq". Podzielam zasadniczo sceptycyzm odnosnie
demokracji bezposredniej, madrosci ludu i jego podatnosci na manipulacje. Jednak wbrew
deklarowanym skrajnym stanowiskom z obu stron barykady, tj. ,obroncéw zycia" i ,obroficéw
wolnosci", odpowiedz na to pytanie nie jest ani tatwa, ani jednoznaczna, a przede wszystkim
nie jest czarno-biata. Gtéwny problem dla ludzi chcacych go rozstrzygnaé w sposéb racjonalny,
polega na tym, iz jednoznacznej odpowiedzi o poczatek cztowieczenstwa nie udzieli nam
nauka, ktorej argumenty mogg stanowi¢ jedynie s$rodek pomocniczny. W obliczu tego,
stanowiska w sprawie aborcji zostajg na ogdt wydane na tup rozstrzygnie¢ ideologicznych, a
tym samym goracych namietnosci, w swych patologicznych postaciach przeradzajacych sie w
przemoc (zob. str. 2559).

Kartki z dziejéw aborcji

Starozytnos¢

Stosunek do aborcji w réznych kulturach i okresach byt zréznicowany. Zydowski Talmud
naucza, iz ptdd nie jest osobg i nie ma zadnych praw. Aborcja byta powszechna w starozytnych
panstwach Grekoéw i Rzymian. Wigzato sie to oczywiscie z liberalng etyka seksualng, a tym
samym kontrolg urodzen nie chcianego potomstwa. Platon w Paristwie (461c) akceptuje ja jako
regularny sposob dla ograniczenia urodzen, gdyz wedtug niego ptdéd staje sie cziowiekiem
obdarzonym dusza dopiero w momencie narodzin. Arystoteles z kolei akceptowat aborcje
jedynie do pierwszych ruchéw ptodu (Polityka, 1335b). W Grecji nie dotyczyto to jedynie heter,
ale i matron atenskich. Szeroko rozpisywano o $rodkach antykoncepcyjnych. Hipokrates
uwazat aborcje za niewskazang, o ile nie wymagaty tego wzgledy medyczne. Znano wiele
technik aborcyjnych, takie jak podawane doustnie ekstrakty roslinne, np. wycigg z jatowca,
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ktorego skuteczno$¢ potwierdza wspdtczesna medycyna. Hipokrates wspomina o
mechanicznym sposobie przerywania cigzy, ktdrym miato by¢ ..intensywne skakanie. [1]

Wyjatkowo srogimi ,obroficami zycia" byli Asyryjczycy, ktérzy za prébe aborcji karali
kobiety wbiciem na pal. Niewiele mniej wyrozumiaty byt reformator chrzescijaristwa i ojciec
protestantyzmu, Marcin Luter, ktory zdecydowanie odrzucat nawet aborcje gdy cigza jest
zagrozeniem dla zycia matki: ,Jesli zmeczg sie, a nawet umrg podczas noszenia w sobie
dziecka, nie ma to znaczenia. Niech umierajg w owocnosci - dlatego tu sg." [2]

Kosciot

Etyka chrzescijanska od poczatku zasadniczo sprzeciwiata sie aborcji, co korespondowato
z niezwykle posepng jej etyka seksualng. Jest rzeczg znamienng jednak, iz to nie w pismach
kanonicznych znajdujemy zakazy w tym zakresie, lecz w apokryfach. List Barnaby z poczatku
II w. pouczat chrzescijan: ,Nie zabijaj ptodu, nie odbieraj tez zycia dziecku nowo
narodzonemu" (19,5). Inny apokryf z II w, Apokalipsa Piotra, zawiera barwny opis katuszy
piekielnych kobiet spedzajacych ptdéd: "..a krew siegata po gardfa ich. A naprzeciwko nich
siedziato wiele dzieci zrodzonych przed czasem i ptakato. I padaty od nich btyskawice ognia i
bity w oczy tych kobiet. To byty te, co poza matzenstwem poczawszy, spedzity ptéd swadj"
(rozdz. 8). Podobnie jak w przypadku stuzby w wojsku, pierwotne regulacje odnosnie tego
postepku w gminach chrzescijanskich obarczone byty najsurowszymi sankcjami —
wykluczeniem od ,Stotu Panskiego": ,Jezeli jaka kobieta pod nieobecnos¢ meza zajdzie w cigze
z cudzotdstwa, a po dokonaniu tego przestepstwa zabije ptdd, postanawiamy az do korica Zycia
nie dawac¢ jej Komunii, dlatego ze urodzita zbrodnie" (kanon 63 synodu w Elwirze, rok 305). Po
przygarnieciu pod panstwowe skrzydta nastgpito jednak zliberalizowanie sankcji: ,Kobietom,
ktére cudzotozac poczety w fonie i ptéd spedzity, oraz trudnigcym sie preparowaniem jadoéw
usmiercajacych dzieci, dawne postanowienie zabraniato przyjmowania Komunii az do korica
zZycia; wiec zgodnie z tym sie postepuje. W poszukiwaniu zas srodkdéw bardziej tagodnych,
postanowilismy, aby takowe odbywaty dziesiecioletnia pokute, na zasadzie ustalonych stopni”
— gtosit kanon 21 synodu w Ancyrze z 314 r. [3]

Gtéwni teologowie chrzescijanscy: Augustyn z Hippony i Tomasz z Akwinu uwazali, iz
przerwanie wczesnej cigzy nie jest zabdjstwem. Takie byto stanowisko Kosciota utrzymywane
przez wiele wiekdw, cho¢ nasz rodzimy specjalista od obrony Zycia nienarodzonych, ojciec
Jacek Salij OP zaprzecza temu opisujgc stanowisko Kosciota wobec aborcji na przestrzeni
wiekow. [4] Jednakze inny specjalista koscielny od aborcji, jezuita John Connery, przyznaje,
ze zgodnie z obowigzujgcym przez diugi czas zbiorem kanondw kosciota aborcja byta
zabdjstwem dopiero gdy byta przeprowadzona po uformowaniu sie ptodu. [5]

Augustyn twierdzit, iz spowodowanie Smierci ptodu nieuksztattowanego nie nalezy karac
jak za zabdjstwo, ,bo nie da sie sprawdzié, czy ptéod miat juz dusze" [6]. Zabdjstwo zatem
moze dotyczy¢ jedynie ptodu po animacji, ale zarazem powatpiewa o tym, iz animacja moze
mie¢ miejsce u wczesnych ptodéw. Opierajac sie na tym fragmencie Augustyna, Iwo z Chartres
pisat juz wyraznie: ,Nie jest zabdjcg, kto spowodowat poronienie, zanim ciato otrzymato dusze"
(Non est homicida, qui abortum procurat, antequam anima corpori sit infusa) [7]. W stynnym
zbiorze prawa koscielnego autorstwa Gracjana z roku 1140, zawarty byt kanon Aliquando,
ktéry réwniez gtosit, ze ,aborcja byta zabdjstwem tylko wéwczas gdy ptéd byt uksztattowany"
[8]. Podobnie glosit Sw. Tomasz, ktdry swojg opinie opierat na tym, iz zarodek nie wyglada jak
cztowiek. Jego koncepcja polegata na tym, iz w poczatkowym stadium ptdéd jest obdarzony
dusza roslinng, nastepnie zwierzecg, w koncu zas — gdy jest juz uksztattowany — dusza
racjonalng, czyli ludzka. Nauczanie Tomasza zostato zaakceptowane przez Sobdér Wiedenski w
roku 1312 [9].

Pomimo tego, na podstawie Mfota na czarownice, ktory przypisuje czarownicom zabijanie
ptodéw, mozna przypuszczac, ze wraz z szatem polowan na czarownice, stosy strawity niejedng
znachorke zajmujacq sie spedzaniem ptoddéw. Inkwizytorowie relacjonujq: "..w Biskupstwie
Bazylijskim w miasteczku Dann czarownica spalona zeznata, ze wiecej niz czterdziesci dziatek
zabita tym sposobem, ze gdy z zywota wychodzity, igte w gtdwki ich przez ciemie az do mdézgu
wpychata. Druga takze w Biskupstwie Argentyriskim zeznata, ze barzo wiele dziatek, ktorym i
liczby nie wiedziata zgtadzita. Tej doszto takim sposobem. Z jednego miasteczka do drugiego,
dla babienia przy potogu jednej biatejgtowy wezwana byta, gdzie odprawiwszy postuge do
domu sie wracata: wyszedszy tedy za brame, z trafunku z recznika abo tuwalnie ktérg opasana
byta, ramigczko dzieciecia swiezo urodzonego wypadfo. Co obaczywszy ktdérzy przy bramie



siedzieli, rozumiejgc ze srocik miesa lezat, skoro ona przeminefa, podniesli, ale pilnie sie
przypatrujac, z cztonkow poznali reke albo ramigczko dzieciece. Dawszy tedy o tym znaé
urzednikowi i znalazszy, Ze dziecie nie chrzczone umartfo, ktére ramigczka nie miato, pojmano
czarownice na probe dano, gdzie wystepek swdj przyznata, przydawszy, ze dziateczek prawie
bez liczby wytracita.” [10]

Zmiana nakazéw koscielnych nastgpita w XVI w. i wigzata sie z radykalng zmiang
stanowiska odnosnie prostytucji rzymskiej. Wczesniej byta tolerowana, nawet akceptowana i
opodatkowywana, lecz Sykstus V w roku 1588 wydat jej walke. W bulli Effraenatam, dotyczacej
tego zagadnienia, papiez umiescit zarowno antykoncepcje, jak i aborcje w kazdym stadium
cigzy wsréd przestepstw kwalifikujacych sie do ekskomuniki. Kilka lat pézniej, jego nastepca,
Grzegorz XIV, odwotat to stanowisko, jako zbyt surowe i nie wynikajgce z teologicznych
pogladéw na animacje ptodu.

Trwatg zmiane koscielnego stanowiska wywarto dopiero zarzadzenie Piusa IX z 1869 r.,
ktory nakazat karanie ekskomunikg przerwanie cigzy w kazdym etapie. Kodeks kanoniczny z
1917 r. kare ekskomuniki zawiesit nie tylko nad kobietg decydujacq sie na aborcje, lecz nad
wszelkimi innymi osobami, ktére dzielg w tym wspdlnictwo, jak np. lekarz, pielegniarka.
Kodeks z 1983 r. powtdrzyt sankcje, stanowigc w Tytule VI: ,Przestepstwa przeciwko zyciu i
wolnosci cztowieka", kan. 1398: ,Kto powoduje przerwanie cigzy, po zaistnieniu skutku,
podlega ekskomunice wigzgcej mocg samego prawa." W 1930 r. Pius XI wyraznie sprecyzowat,
ze wszelkie formy aborcji sq zakazane, z przyczyn spotecznych, a nawet terapeutyczna.

Jan Pawet II utrzymuje wszystkie, nawet najbardziej restryktywne dyrektywy swych
poprzednikow. Powszechng fale oburzenia wywotat np. jego list do arcybiskupa Sarajewa, ktory
powszechnie odczytany zostat jako wezwanie aby zapobiega¢ temu, by zgwatcone kobiety
hercegowinskie decydowaty sie na usuwanie cigz powstatych w wyniku owych przestepstw. Jest
to zgota przeciwne do dawnego stanowiska Kosciota. W jednym z tekstéw dotyczacych tego
zagadnienia czytamy: ,Cnotliwa dziewica, ktora wbrew swojej woli zostata zgwatcona przez
miodzierica, moze, jak wielu sadzi, usunaé ptéd przed wstapienie wen duszy, izby nie
postradata czci, ktora jest czyms wiecej niz zycie" [11] Swym potepieniem aborcji Jan Pawet II
obejmuje nawet przypadki ciezkiego uszkodzenia ptodu, bowiem, jak twierdzi, ,Jest to
wowczas aborcja eugeniczna, akceptowana przez opinie publiczng o specyficznej mentalnosci,
co do ktorej ustala sie btedny poglad, ze jest ona wyrazem wymogow ‘terapeutycznych':
mentalnos¢ ta przyjmuje zycie tylko pod pewnymi warunkami, odrzucajac utomnosé, kalectwo
i chorobe" [12]. Oczywiscie nie sposdb odmdwié papiezowi, iz jest tutaj racjonalny na swoj
sposdb — jest to racjonalizm z punktu widzenia ideologii religijnej, ktoérej przewodniczy. Nie
potrzeba oczywiscie dowodzi¢, iz zadne spoteczeAstwo nie bedzie sobie zyczylo takich
cztonkow, jednakze kaleka i czlowiek dotkniety nieuleczalng chorobg genetyczng jest
niewatpliwym dobrem dla Kosciota, gdyz stanowi w sposdb naturalny potencjalnego wyznawce
szczegllnie odpornego na zwatpienie i religijny indyferentyzm. [28]

Ameryka

Dr Bernard Nathanson, niegdys$ srogi ciemiezca nienarodzonych i wykonawca tysiecy
zabiegow, po przejsciu do obozu ,zwolennikow zycia", w roku 1982 r. wygtosit odczyt w ktorym
stanowisko dazace do zmiany irlandzkiej konstytucji tak by przerywanie cigzy byto karalne,
uzasadnia poprzez przytoczenie ,pewnych faktdw z amerykanskiej historii prawa". Chodzi o
okolicznosci w jakich doszto do wydania decydujacego orzeczenia amerykanskiego Sadu
Najwyzszego z roku 1973 w sprawie Roe kontra Wade, ktorej skutkiem byta legalizacja aborcji
we wszystkich 50 stanach po zakazie wprowadzonym w XIX w. Ogodlnie miato to polega¢ na
propagandzie sfatszowanych danych. [13] Jako sposdb wywierania wptywu na opinie publiczng
nie przynosi to z pewnoscig chluby osobom walczacym déwczesnie o zniesienie zakazu, w tym
dr. Nathansonowi. Nie jest to jednak rowniez argumentem na rzecz istnienia zakazu, gdyz
owczesne nacigganie danych, o ile uzna¢, iz Nathanson nie rozmija sie z prawdag, nie przekresla
wielu innych decydujacych argumentéw na rzecz prawa do aborcji. Uzasadnienie prawa do
aborcji nie lezy bowiem jedynie w sferze praktyki funkcjonowania zakazu, a mimo wszystko ta
dostatecznie przemawia za jego zniesieniem (o czym $wiadczy chocby sytuacja w
przedwojennej Polsce). Mdwiac inaczej, prawo do aborcji nie uzyskuje swej legitymacji
wylacznie przez statystyke niefunkcjonalnosci i szkéd prawa zakazujacego aborcji.

Poza tym Nathanson przytaczajac owe ,fakta z amerykanskiej historii prawa", nie
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przytoczyt petnego ich obrazu, a jedynie okolicznosci zniesienia zakazu aborcji. Tymczasem
warto wiedzieé, iz ratio legis wprowadzenia zakazu bynajmniej nie byto natury moralnej, lecz
byto wynikiem polityki populacyjnej. Wczesniej bowiem, od czaséw kolonialnych do XIX w.,
wybor usuniecia lub nie cigzy nalezat do kobiety. Mogta o tym decydowaé, az do momentu
pierwszego wyczuwalnego ruchu ptodu, czyli mniej wiecej do potowy drugiego trymestru cigzy.
.Z tego, co wiadomo, w 1800 roku w Stanach Zjednoczonych nie istniat ani jeden przepis
prawny dotyczacy aborcji. Ogtoszenia o lekarstwach wywotujacych sztuczne poronienie
znajdowaty sie w dostownie kazdej gazecie, nawet w wielu publikacjach koscielnych — ich
jezyk zas, cho¢ eufemistyczny, byt powszechnie zrozumiaty." (Sagan, Druyan: 168). W XIX w.
nastapity jednak gwattowne przemiany gospodarcze i spoteczne. Wskaznik urodzen z jednego z
najwyzszych w s$wiecie spadt do jednego z najnizszych. Zakaz aborcji miat ograniczac te
tendencje. [14]

Jak juz wspomniano, ponowna zmiana prawa i zniesienie zakazu aborcji nastgpito na
mocy orzeczenia Sadu Najwyzszego z 1973, ktére obalito prawo stanu Teksas, uznajace
usuwanie cigzy za przestepstwo z wyjatkiem zagrozenia zycia matki. Sedzia Harry Blackmun
uznat aborcje w pierwszych trzech miesigcach cigzy za prawo konstytucyjne, zas w drugim
trymestrze aborcja miata by¢ dozwolona z ograniczeniami majacymi na celu ochrone zdrowia
matki, w trzecim stany mogty wprowadzac zakaz aborcji, z wyjatkiem duzego zagrozenia zycia
lub zdrowia kobiety. Nalezy podkresli¢, iz wyznania Nathansona nie zmienity pogladéw
amerykanskich sadow na kwestie dopuszczalnosci aborcji. W procesie Webstera z 1989 r.
sedzia powiedziat, ze nie odrzuci precedensu z 1973 r., poprosit jednak 50 legislatur stanowych
0 podjecie samodzielnej decyzji.

Dalsze dzieje walki z aborcjg sq nam lepiej znane: u schytku lat 80. XX w. ,obroncy
zycia" rozpetali polityke terroru i przemocy (zob. str. 2559)

Polska

W latach miedzywojennych kampanie na rzecz zniesienia zakazu aborcji poprowadzit
Tadeusz Zelenski-Boy. Jak wiadomo, zakonczyto sie to ostatecznie kleska, gdyz projekt ustawy
zostat storpedowany przez Kosciét wspomagany przez srodowiska klerykalne. Argumenty Boya
zachowujg jednak wiele ze swej aktualnosci po dzis$ dzien.

Kampania na rzecz $wiadomego macierzynstwa nie byfa jednak wylacznie dzietem
srodowisk liberalno-postepowych. Wielu prawnikdw opowiadato sie rowniez za zmiang
dotychczasowego prawa. Prezes Sadu Najwyzszego, Aleksander Mogilnicki [15], mowit: ,Rzecz
ma trzy fizjognomie: lekarskg, prawng i spoteczng. Jest bardzo trudna. Zta jest ustawa, zia
wydaje sie bezkarnosé. Ja, po gtebokim namysle, doszedtem do przeswiadczenia, ze ustawa,
ktorej sie nie wykonywa, ktorg na dziesigtki tysiecy wypadkow stosuje sie kilka razy, taka
ustawa jest martwa i nie do utrzymania. (..) Fatszywe jest mniemanie, jakoby tylko Zzywioty
radykalne byty za niekaralnoscia. Oto b. prezes sadu apelacyjnego, Czerwinski, cztowiek
bardzo konserwatywny, przeszio siedemdziesiecioletni, o$wiadczyt sie za niekaralnoscig na
podstawie swojej pie¢dziesiecioletniej praktyki." [16]

Sedzia Sadu Najwyzszego, Edward Lorenz podobnie: ,Na podstawie diugoletniego
doswiadczenia sedziowskiego i prokuratora moge stwierdzi¢, ze ustawa ta [tj. przewidujgca
karalnos¢ aborcji — przyp. MA] jest jedng z ustaw dla parady, jak np. ustawa o pojedynkach;
nigdy prawie sie jej nie wykonywa. Wypadki dziatania ustawy to sg biate kruki. (..) I w Polsce
ustawa ta nie bedzie zapewne stosowana, spoteczenstwo nie pragnie tego, a w takim razie sad
nie ma tu nic do gadania." Jako przyczyny utrzymywanie starego prawa wymieniat liczenie sie
z Europg (w Polsce byta wéwczas bardzo dogodna sytuacja do zmiany przestarzatych regulacji,
w zwigzku z budowaniem od podstaw catego systemu prawnego, zupetnie inaczej problem ten
wygladat na Zachodzie, gdzie w gre musiataby wchodzi¢ zmiana istniejgcego prawa), obawa
przed oskarzeniami o ,bolszewizm" [17], w czym przodowat Kosciét, obawa rozluznienia
obyczajéw, brak szerokiego spojrzenia wsréd twdorcéw nowego kodeksu karnego. Sedzia dodat
jednak: ,Mimo to, co do mnie, wyznaje, ze nie miatbym moze odwagi cywilnej, aby wystgpic
za zupetng niekaralnoscig. Jestem moze zacofany, wychowatem sie pod naciskiem pewnych
poje¢, pewnych paragraféw, byloby to dla mnie moze zbyt radykalne. Raczej oswiadczytbym
sie za stworzeniem ram, w ktorych sedzia mogitby sadzi¢ po ludzku i uwalnia¢ szeroko tam,
gdzie by widziat koniecznosci zyciowe." Zatem ten konserwatywny cziowiek, wieloletni sedzia,
jako wyraz swego zacofania widziat niekaralno$¢ aborcji z przyczyn spotecznych — to co do
dzis w retoryce ,,obroncéw zycia" stanowi wcielenie permisywizmu moralnego.
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Prokurator sgdu apelacyjnego, dr Kazimierz Rudnicki [18], indagowany odpowiadat:
"Rozdzwiek miedzy projektem Komisji Kodyfikacyjnej a zyciem pochodzi, moim zdaniem, stad,
ze ustawy tworzg ludzie przedwojenni, wzrosli w pewnych pojeciach, a zycie w ostatnich
czasach idzie straszliwie szybko naprzéd. Ja sam wyznaje, ze trudno by mi byto pogodzi¢ sie z
teza zupetnej niekaralnosci, mimo iz mam przekonanie, ze ustawa, ktéra nie dziata, jest
martwg i jest anomalig. Co wiecej, obecnie ustawa ta wymierzona jest jedynie w pracujacq
ludnos¢, w ludzi biednych.

- Czy pan prokurator nie uwaza, ze ustawa ta, o ile dziata, to dziata szkodliwie, i ze tych
kilkaset zwtok, ktore prof. Grzywo-Dagbrowski sekcjonuje co rok w samej Warszawie, to
posredni skutek ustawy, nie moéwigc o innych mniej uchwytnych skutkach?

- Z pewnoscig! (..) Na ogdt najbardziej sktaniatbym sie do tezy Towarzystwa
Kryminologicznego (niekaralno$¢ w pierwszych trzech miesigcach cigzy)"

W Polsce jednak nie byto mowy o mozliwosci ,urobienia opinii publicznej", czego
koniecznos$¢ podkreslali ankietowani przez Boya czotowi prawnicy. By¢ moze, podobnie jak w
USA, zawyzano by statystyki, aby pokona¢ opér bezwiadnosci i konserwatyzmu opinii
powszechnej. Jednak Boy mdgt przekonac inteligencje, ale nie lud. Gtéwne skrzypce dzierzyta
Akcja Katolicka i kota klerykalne.

Aborcje z przyczyn spotecznych dopuszczono w latach 50. XX w. Po przetomie roku 1989
ponownie rozpetano akcje propagandowg (zob. str. 1299, 554), ktéra doprowadzita do tego, ze
na dzis dzien powrdcilismy do stanu przedwojennego.

Stabosci bycia ,,za zyciem"

Bez trudu wykaza¢ mozna mankamenty postawy osob deklarujacych sie ,za zyciem",
ktore, jesli sq uswiadamiane przez owe osoby, stanowig to co zwykio sie okresla¢ mianem
postawy faryzejskiej. Naczelng staboscig bedzie niekonsekwencja, ktéra relatywizuje postawe
»~0broncéw zycia". Niekonsekwencja, ktéra sie przejawia w jednoczesnym akceptowaniu przez
owe osoby pogladdéw i stanowisk nijak sie nie dajacych pogodzi¢ z postawg ,bycia za zyciem".
Bedzie nig np. akceptowanie kary $mierci, srodkow wojennych jako sposobu rozwigzywania
problemoéw, gloryfikacja postaw Swigtobliwych celebrujacych $mieré wiasng i braci w imieniu
wiary. Szczegolnie jaskrawy dylemat moralny wyfania sie przed ,obroficami zycia"
bezbronnych i niewinnych dzieciagt w tym, iz wielu z nich palcem nie kiwnie w obronie
narodzonych, bedac jednoczes$nie gotowymi na wymachiwanie pataszem w obronie
nienarodzonych. Jak zauwazyli Carl Sagan i Ann Druyan w 1990 r.: ,Owa ochrona, prawo do
zycia, nie obejmuje 40 tysiecy dzieci ponizej 5 roku zycia, ktére codziennie umierajg na naszej
planecie z powodu gtodu, odwodnienia, chordb i zaniedbania, mimo iz potrafilibysmy temu
zapobiec" [19]. Papierkiem lakmusowym szczerosci deklaracji ,rycerzy zycia" jest to z jaka
czestotliwoscig pochylajg sie nad dzie¢mi z rynsztoka, dworcowymi narkomanami i catg rzeszg
bezczelnych kloszardéw, gdyz mozna przypuszczaé, iz owe bezbronne dziecieta szczesliwie
~Wybronione" przez ,rycerzy" od ,klinicznego zamordyzmu", czesciej niz normalnie bedg
musiaty zasila¢ wtasnie te grupy spoteczne.

Owa wybidrcza czesto moralnos¢ pro-zyciowa, kaze przypuszczac, iz rzeczywisty motyw
jaki kieruje tymi ludzmi jest nieco inny niz ten, ktéry majg wypisany na sztandarach. Nie
trzeba wielkiej dozy przenikliwosci, aby postawi¢ diagnoze, iz w przypadku antyaborcjonistéw
sposrod konserwatystéw chrzescijanskich zgdanie zniesienia aborcji jest silnie skorelowane z
ich restryktywnymi pogladami na seksualno$¢ cziowieka, tak jak prawo do aborcji (i $rodki
antykoncepcyjne) jest skorelowane z liberalizacjg zachowan seksualnych. W warunkach zakazu
aborcji fatwiej jest realizowa¢ wytyczne restryktywnej etyki seksualnej, o ile zatozymy, iz
podziemie aborcyjne, jakie sie wowczas wytwarza, nie dorownuje liczbg zabiegdw aborcji w
poréwnaniu do dokonywania ich w sytuacji braku restrykcji karnych. Gtéwnym mankamentem
restryktywnej polityki seksualnej idgqcej w parze z zakazem aborcji jest to, iz ,owoce grzechu"
na ogét wiekszym brzemieniem spadajq na jedna tylko czes¢ ,spotki niemoralnej”, mianowicie
kobiety. Na inny podtekst dziatania kleru wskazywat Zelefski-Boy w dwudziestoleciu
miedzywojennym: ,Tutaj odgrywa niematg role ‘polityka populacyjna' kleru: lepiej czworo
dzieci ochrzci¢ i tych samym czworo dzieci rychto po tym pochowac, niz zeby zadne z nich sie
nie urodzito. (..) Podejrzewam, ze ta polityka 'obrotowa' naszego kleru jest rowniez przyczyna
jego zywiotowej niecheci do ruchu majacego za hasto zapobieganie niepozadanej cigzy." [20]

Nalezy wreszcie podkresli¢, iz z gruntu fatszywe sg etykietki jakie ,obroncy zycia"
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notorycznie przypinajg ludziom niepodzielajacym ich przekonan. Zwolennicy prawa do aborcji
przedstawiani sg jako wyznawcy ,cywilizacji $mierci", rzecznicy ,ludobdjstwa" czy w sposob
pokrewny. Tymczasem wiadomo przeciez, iz jednymi z najwybitniejszych , obroncéw zycia" byli
..Hitler i Stalin, ktérzy bezzwiocznie po objeciu wiadzy uznali aborcje za zbrodnie i zniesli
wczesniej istniejace prawa do aborcji. Podobng gorliwoscig odznaczyli sie Mussolini, Ceausescu
i wielu innych nacjonalistycznych dyktatoréw. Taka gorliwoscig w realizacji ideatéw ,obrofncéw
zycia" nie mogto sie wylegitymowac¢ wielu katolickich przywodcow.

Stabosci bycia ,,za wolnoscig"

Bedq nimi przede wszystkim postawy skrajne, uznajace, iz problem aborcji to problem
wolnosci osobistej, a nie przede wszystkim rozstrzygniecia kwestii poczatku cztowieczenstwa.
Wyrazem tego bedzie czesto madros¢ transparentowo-manifestacyjna z hastami typu ,moje
zycie — maoj wybor", ,mdj brzuch — moja wtasnosc" itp. Nie mozna sie zgodzi¢ z tym, iz ptdd
do chwili fizycznego odfaczenia od organizmu matki jest czescig jej ,brzucha", czyli jej
~Wlasnoscig" objetg wolnoscia wyboru traktowania na zasadzie analogicznej do tego jak
wilascicielka decyduje o pozostawieniu badz obcieciu paznokci. Ptéd jest odrebnym
organizmem, ktory w pewnym momencie zycia prenatalnego [21] moze zy¢ samodzielnie. Z
pewnoscig nie jest tak, ze cziowiek zaczyna sie od zaptodnienia, ze zarodek to juz istota
ludzka, jak utrzymuje wielu ,obroncow zycia", ale tez nie jest tak, ze pordd stanowi jakas
decydujaca cezure dla cztowieczenstwa. W ostatnim trymestrze cigzy ptédd nie jest duzo mniej
ludzki niz noworodek.

Rozstrzyganie o poczatku cztowieka

Czy cztowiek moze sobie uzurpowa¢ prawo rozstrzygania o tym, czy inna istota jest
cztowiekiem czy tez nie? A czyz nie musimy o tym niejednokrotnie rozstrzygngc¢? I czyz nie ma
to znamion pewnej konwencji spotecznej? Dylemat ten rozstrzygajq przede wszystkim: filozof i
prawodawca (do niedawna prawo to przystugiwato rowniez teologowi). O ile filozof moze to
rozwazac i nie doj$¢ do zadnej konkluzji (epoche — zawieszam sad), o tyle prawotwdrca musi
odpowiedzie¢ scisle na pytanie o poczatek cziowieka. Ale czyz ma to mocne obiektywne
podstawy, czy tez trzeba sie pogodzi¢c z myslg, ze o zyciu przesadzamy na zasadach
konwencji? Gdyby byty reguly Scisle obiektywne, wowczas spoteczenstwa bylyby w tym
jednolite. Ale nie sg. Dla jednych cztowiek zaczyna sie w okresie prenatalnym. I tutaj mamy
réozne mozliwosci: czy to np. 7 tydzien, czyli pojawienie sie mdzgu; czy po 12, kiedy modzg
zaczyna funkcjonowac; czy moze az po 7 miesigcu, kiedy ptdéd moze zy¢ samodzielnie; sg
wreszcie tacy co cztowieka widzg juz w zarodku; na dobrg sprawe czemu nie mozna bytoby
uzna¢, ze pedzacy — z predkoscig 1 cm/h — do celu plemnik tez zastuguje na jaka$ ochrone
podmiotowg (np. karanie za masturbacje), no bo kto daje nam prawo, aby dyskryminacyjnie
uzna¢, ze cziowiek to plemnik, ktéremu sie powiodto (do czego mozemy sprowadzi¢ koncepcje
zwolennikéw zarodkowej teorii cztowieczenstwa)? W plemniku jest tyle czucia i $wiadomosci co
i w zarodku.

Inng kwestig jest rozstrzygniecie kiedy zaczyna sie noworodek a konczy ptéd? Sa rézne
koncepcje. Jedno utrzymuja, ze wéwczas kiedy rozpoczyna sie poréd, inni, ze wtedy kiedy
nastepuje oddzielenie od ciata matki, wreszcie jeszcze inni utrzymujg, ze nalezy przyjac, iz
momentem tym jest poczatek samodzielnego oddychania (najpopularniejsze stanowisko).

Jak widzimy cztowiek nie moze uciec od rozstrzygania o istnieniu cztiowieka. Filozof moze
sie ograniczy¢ do rozmyslan, ktore zakonczy ztym samopoczuciem w razie swojej bezradnosci,
natomiast ten co tworzy prawo musi jednak o tym przesadzi¢. Tego wymaga zycie w
spotecznosci ludzkiej. Wprawdzie prawodawca nie rozstrzyga o tym kiedy obiektywnie pojawia
sie cztowiek (no bo na dobrg sprawe ptdd oSmiomiesieczny od miesiecznego dziecka niewiele
sie rozni), lecz rozstrzyga kiedy pojawia sie czlowiek spotecznie (jest to pewna konwencja
spoteczna).

Mit momentu poczgcia

W wieku XVII, kiedy zbadano plemniki pod pierwszymi mikroskopami, uczeni doszli do
wniosku, iz sq one w petni uksztattowanymi istotami ludzkimi. Woéwczas wskrzeszono starg
idee homunkulusa, czyli koncept wedle ktérego kazdy plemnik zawiera w sobie malenkiego
cztowieczka. Dzisiejsza nauka skorygowata te poglady. Jedynie stanowisko dzisiejszych



»~obroncéw zycia" z ich koncepcjg zarodka jako istoty ludzkiej, przypomina nam przebrzmiate
poglady o homunkulusach. Zarodek nie jest istotg ludzka.

Okreslanie ptodu mianem dziecka jest pewnym uproszczeniem, ktére wynika z naszej
sfery uczuciowej, a nie ze Scistosci biologicznej, czyli ze stanu obiektywnego [22]. Jak pisze
prof. Williams: ,Mit momentu poczecia jest nie tylko nie do przyjecia z filozoficznego punktu
widzenia, jest tez biologicznie naiwny. Zaklada bowiem, ze zaptodnienie jest prostym
procesem, ktéry albo sie juz wydarzyt, albo jeszcze nie. W rzeczywistosci ten ‘'moment'
rozciggniety jest na wiele godzin skomplikowanych przeksztatcen. (..) Geny dostarczone przez
plemnik zaczynaja wywiera¢ widoczny wptyw dopiero wowczas, gdy proces rozwoju
embrionalnego jest znacznie zaawansowany. Sciéle biologiczna definicja powinna wiec okreéla¢
jakis moment w tym ztozonym procesie, kiedy to potgczenie jaja i plemnika nabywa cechy,
ktorym przypisujemy atrybuty cztowieczenstwa." Ludzie, ktérzy starajg sie doktadnie oznaczyc¢
moment czy chocby dzien poczecia swego dziecka, np. w celu wrdzb astrologicznych, a takze
wyznawcy poczatku cztowieka od momentu poczecia, wystawieni sg na btedne uproszczenia,
wszak czasami mijajq godziny lub nawet dni od aktu seksualnego, czy jak to okresla kodeks
kanoniczny — ,jakiegos seksualnego wspotdziatania" mezczyzny i kobiety (kan. 1096 § 1), do
poczecia.

Przypisywanie zarodkowi ludzkiemu przymiotow istoty ludzkiej, cztowieczenstwa, praw
podmiotowych jest nieporozumieniem. Cztowiek wcale nie zaczyna sie wtedy gdy jajeczko
potaczy sie z plemnikiem. Kod DNA to co$ jakby projekt cztowieka, ktéry moze zostac
zrealizowany, badz nie. Oczywiscie jest indywidualny, tak jak np. projekt architekta dotyczacy
jakiej$ budowli, ktéra zrodzita sie najpierw w jego myslach, a pozniej zostata skonkretyzowana
w projekcie przez niego opracowanym. Czy projekt lub nawet wzniesienie potowy budowli
wedle projektu jest juz calg budowla? Powie sie moze, ze projekt jest réwnie wazny do
powstania budowli, co i jego wykonanie. Tak, ale on sam nie oznacza przeciez, ze traktowaé go
bedziemy na réowni z budowla. Zarodek jest tylko potencjalnym cztowiekiem. Tak samo jak
niepotagczone jeszcze ze sobg plemnik i jajo. "Potgczenie ludzkiego plemnika i jaja okresla
powstanie nowego i niepowtarzalnego genotypu. Nie powstaja przy tym zadne ludzkie
pragnienia ani rozterki, ani wspomnienia, ani nic, co mialoby znaczenie moralne,
zawarte w pojeciu ‘ludzki'. Swiezo zaptodnione jajo moze mieé potencjat, by rozwinaé sie
w petnoprawnego cztowieka, ale potencjat ten istniat juz nawet przed zaptodnieniem" - pisze
biolog George C. Williams [23].

Wspomniany juz doktor z Uniwersytetu w Houston uwazat, iz w celu zachowania
konsekwencji ,obronca wolnosci" powinien zarazem "sta¢ sie kontestatorem zapiséw o
karalnosci zabojstw (dorostych)". Taka analogia jest oczywiscie naduzyciem, ale mozna
wysuna¢ zgotfa inng: "Ani plemnik i komdrka jajowa oddzielnie, ani nawet zaptodnione jajo nie
sg nhiczym wiecej niz potencjalnym dzieckiem albo potencjalnym dorostym. Zatem jesli
plemnik i komérka jajowa sg w takim samym stopniu ludzkie, jak zaptodnione jajo stworzone
przez ich potaczenie, i jesli za morderstwo uwazamy zniszczenie zaptodnionego jaja — mimo ze
jest to zaledwie potencjalne dziecko — dlaczego nie okreslamy mianem morderstwa
zniszczenia plemnika lub jaja? (..) Czy wiec masturbacja to masowe zabijanie? A co z nhocnymi
polucjami lub po prostu uprawianiem seksu. Czy kto$ co miesigc umiera wraz z wydalonym
jajem? Czy powinniSmy optakiwaé te wszystkie samoistne poronienia?" (Sagan, Druyan). Na
podstawie powstania nowego genotypu (struktury DNA) twierdzi sie, ze juz w chwili poczecia
mamy do czynienia z indywidualnym cztowiekiem. Trzeba wiec chroni¢ godnos¢ takiej istoty od
momentu jej powstania: ,Embrion od momentu poczecia posiada indywidualng,
niepowtarzalna nature ludzkg. Dlatego wykorzystywanie embrionow w laboratorium jest
czynem kryminalnym przeciwko zyciu ludzkiemu. Embrion ludzki nie moze by¢ uzyty do
eksperymentu jezeli nie nastgpi catkowite upewnienie sie co do jego S$mierci. Martwemu
embrionowi nalezy okazaé taki sam szacunek jak kazdej innej osobie ludzkiej." - piszg
apologeci. Nalezy tez, jak sadze, wyprawi¢ embrionowi pogrzeb, a na grobie napisaé: To miat
by¢ Jan Kowalski. Jednak to nie jest takie samo zycie. Nie moze wiec podlegac takiej samej
ochronie. Zycie nigdy nie bedzie chronione jednakowo, gdyz spoteczenstwa zawsze chronig
bardziej te zycia, ktore sg dla nich drozsze. Zabdjstwo sasiada to przynajmniej osiem lat
wiezienia, wedle naszej ustawy, ale ‘zabdjstwo' ptodu to co najwyzej trzy lata. Czyz to nie
faszyzm? Ale i w sadach pleni sie faszyzm. Za zabdjstwo wybitnej jednostki sedziowie zawsze
podwyzszg kare. Wida¢ ich zycie, zastuguje, wedle sadu, na wiekszg ochrone. Tak wiec
mowienie o $wietosci zycia jest nieporozumieniem. Tak samo jak domaganie sie uznania
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rownego statusu zycia embrionu z zyciem ’‘normalnego' cztowieka. To nie jest ochrona w
interesie spoteczenstwa, lecz ideologii.

Biedne dusze 1 niesforne ciala

Trudnosci z oznaczeniem biologicznego poczatku cztowieczenstwa przez wieki niwelowane
byty wyznaczaniem tego momentu w sposdb metafizyczny. Przyjecie, ze w danym momencie
pojawia sie dusza (tzw. animacja ciala) rozwigzuje nam teoretyczny dylemat poczatku
cztowieczenstwa. Jednak przyjrzenie sie dziejom antropologii chrzescijanskiej, czy tez teo-
biologii, pokazuje nam, iz jest to rozwigzanie pozorne, gdyz catkowicie arbitralne i zmienne.
Sw. Augustyn w ogdle nie przypuszczat, ze cztowieka tworzy dusza i ciato. Wedtug niego petny
cztowiek to jego dusza (sktadajaca sie z pamieci, rozumu i woli, z zastrzezeniem, ze uczucia i
wola majg przewage nad rozumem). Ciato nie jest czescig cztowieka, tylko jego narzedziem. Z
tego punktu widzenia mowa o godnosci cztowieka jest Kosciotowi obca (i zgadzat sie z tym
Augustyn, gloszac, ze cziowiek ma zdegenerowang nature cielesng, ktéra dusze w klatce
namietnosci trzyma).

Kolejny pod wzgledem powagi tytan katolickiej mysli, sw. Tomasz z Akwinu, gtosit juz
inng teorie. Wedtug niego ciato nalezy réwniez do natury osoby ludzkiej, gdyz cziowiek to
dusza jako forma i cialo jako materia. Ciato jest wiec substancjg cztowieka, ktérej forme
nadaje dusza. Jednak sw. Tomasza Pan Bdg inaczej oswiecit w kwestii zarodkéw, gdyz nie
uwazat on wcale, ze czlowiek zaczyna sie od poczecia. Wedlug niego cziowiek tworzy sie
wtedy, kiedy nastepuje animacja, czyli wejscie duszy do ciata cztowieka po pewnym czasie od
poczecia (gtoszono to praktycznie do konca lat 50. XX w.). Wiedziat Scisle, kiedy to wejscie
nastepuje. Inaczej w przypadku kobiet i mezczyzn, gdyz jakkolwiek wiele kwestii dzielito go z
Augustynem, tak jednak przyjmowat bez zastrzezen jego opinie, iz w stosunku do mezczyzny
.kobieta jest istotg posledniq"”, do czego dodat swoje, ze jest na dodatek ona ,bfedem natury”,
ktory jest uposledzony tak duchowo jak i cielesnie, ale z uwagi na pewne zewnetrzne rysy
podobienstw zgodzit sie, ze jest ona jednak ,niewydarzonym samcem" [24]. Dzieki temu
odkryt, ze: "Zarodek ptci meskiej staje sie cztowiekiem po 40 dniach, zarodek Zerski po 80.
Dziewczynki powstajg z uszkodzonego nasienia lub tez w nastepstwie wilgotnych wiatréw." Jak
by nie patrzeé, na aborcje dziewczynki mamy niemal trzy miesigce. Na chiopca nieco mniej, ale
to catkiem zrozumiate, bo jak nas poucza $w. Tomasz: "Kobieta ma sie do mezczyzny tak jak
rzecz niedoskonata i utomna do doskonatej".

Nie wszyscy teologowie poddawali sie powadze autorytetu Akwinaty. W swych pogladach
uczeni teologowie obstawali m.in. za teza, iz dusza pojawia sie juz w plemniku przed
poczeciem, podczas poczecia, w chwili gdy matka czuje po raz pierwszy ruch ptodu (na ogét
piaty miesigc), czy nawet dopiero po narodzeniu. Obecnie postawiono na teorie zarodkowej
animacji, ale i ona zaczyna sie trza$¢ w fundamentach, w zwigzku z badaniami nad oogeneza w
komorkach macierzystych (zob. str. 2541). Ted Peters na tamach The Center for Theology and
the Natural Sciences stwierdziwszy, iz badania te sq ,jak kula armatnia wystrzelona przeciwko
tukowi chrzescijanskiej bioetyki", rozwaza mozliwos¢ ,urodzenia" dziecka z DNA tylko od
jednego ,rodzica", snuje futurystyczne rozwazania, w ktdrych przyszli naukowcy biorg komorki
np. ze skéry, przywracajg je do stanu ,macierzystego" i aktywujgq je jako embriony. ,To by
znaczyto, ostatecznie, ze kazda komorka naszego ciata jest potencjalnym dzieckiem" —
kombinuje Ted. No i co dalej? Ano chodzi o to, ze katolicka animacja nie przewiduje takiego
scenariusza: wedle najnowszych teorii Pan Bdg wktada dusze kiedy sperma przeniknie do
jajeczka i powstanie zarodek. Czekajacy na rozwigzanie dylemat wyglada nastepujaco, jak
pisze Peters: ,Jesli jajeczka mogg by¢ uaktywnione bez zaptodnienia, czy Bég wdwczas tez
wktada niesmiertelng dusze? Jesli tak, to kiedy?".

To jednak nie koniec dylematow. Czasami sie zdarza, ze zarodek zachowa sie w razacej
sprzecznosci z encyklika. Jak bowiem oceni¢ sytuacje, w ktorej cztowiek-zarodek po pewnym
czasie podzieli sie i stanie sie trojaczkami? Czy dusza rozdzielita sie tez na trzy czesci? Czy to
tak jak z Tréjcq: jeden cztowiek w trzech osobach? Kolejna tajemnica wiary. Kwestia duszy jest
w tym kontekscie szalenie ciekawa i z catg pewnoscig wiele najnowszych badan mogtoby by¢
pobudkg do wykoncypowania teologicznych rozpraw naukowych o zachowaniu duszy w okresie
prenatalnym. Jak na przyktad zachowuje sie dusza, ktora jak wiemy wstepuje obecnie w
zarodek, kiedy we wczesnym stadium rozwoju ptodu dojdzie do potgczenia sie blizniaczych
embrionédw z dwodch réznych zaptodnionych jaj, co sie czasami zdarza? W sytuacji takiej
dziecko, ktére wyglada na pozér normalnie, jest w istocie zréoznicowane genetycznie w réznych



partiach ciata. Np. dziewczynka moze zawiera¢ genetycznie meskie tkanki swego niedosztego
brata, czy wiec ma réwniez po czesci jego niedosztag dusze? A moze ma dwie dusze, ktére
objawiajq sie typowo meskimi cechami? Nie wiadomo jak zachowuje sie dusza, ktéra biezac z
zaswiatéw, w celu wstgpienia w ciato, aby zosta¢ cztowiekiem, ze zdziwieniem dostrzega, ze
ma do czynienia z blizniakami syjamskimi. Czy zajmuje ona sobie dwa te niepetne ciata, czy
tez dzieli pewne czesci ciata z duszg sasiada?

Warto nadmieni¢, ze dotychczasowe poszukiwania duszy nie daty zadowalajacych
rezultatow. Osiemnastowieczny chemik i fizyk Joseph Priestley (1733-1804), wyznawca
deizmu, prébowat eksperymentalnie dowies¢ istnienia mitycznej sity zycia (entelechia, tao,
mana, duch bozy): wazyt mysz tuz przed Smiercig i zaraz po. Niestety wazyta tyle samo.
(Skadingd wiadomo, ze teozofowie dokonali z sukcesem poszukiwania duszy; w jednej z ich
ksigqg napotkatem taka oto informacje: ,dusza dorostego cztowieka ma wage ok. 30 gr." [25])

Kiedy zaczyna si¢ cztowiek?

Jaki wiec wniosek wytania sie z refleksji naukowych o cztowieku? G. C. Williams pisze:
"Jedynym realistycznym wnioskiem z rozwazan jest, ze indywidualno$¢ (osobniczosc)
cztowieka powstaje na drodze stopniowych przeksztatcen. By¢é moze najbardziej widocznym
zwiastunem tego procesu jest powstanie u dziecka mowy i zdolnosci do werbalnego
komunikowania sie z otoczeniem. Ten gradualizm nie utatwia z pewnoscig podejmowania
osobistych decyzji czy planowania polityki spotecznej. Domagamy sie przeciez prostych i
jasnych regut kierujacych ludzkimi zachowaniami i zgdamy jednoznacznego okreslenia komu
przystugujg petne prawa ludzkie. Przyznanie takich praw normalnemu noworodkowi moze by¢
przyktadem takiej prostej reguty. Nie potrafitbym z przekonaniem argumentowaé za
doskonatoscig takiego rozwigzania, ale z pewnosciag ma ono wiecej sensu niz przyznawanie
podobnych praw embrionowi. Wszelkie zwyczajowo podawane argumenty za uznaniem praw
dzieci nie narodzonych oparte sg albo na nie dajgcych sie utrzymac¢ biologicznych definicjach
cztowieczenstwa, albo na obserwacjach zachowan ptodowych. Tyle Zze wszystkie z
obserwowanych zdolnosci ludzkiego ptodu sa rowniez dostepne embrionom innych
gatunkéw ssakéw na analogicznym etapie rozwoju osobniczego." (s.201)

W pierwszym tygodniu zarodek ma ok. 2 milimetrow diugosci, pod koniec czwartego —
ok. 5 milimetrow. ,Do$¢ tatwo w nim teraz rozpozna¢ kregowca; zaczyna bi¢ serce o
nurkowatym ksztatcie, dobrze wida¢ narzady przypominajace tuki skrzelowe ryby lub
zwierzecia ziemno-wodnego, ma tez wyrazny ogon. Wyglada raczej jak traszka lub kijanka. (..)
W széstym tygodniu embrion ma 13 milimetrow dtugosci. Oczy wcigz znajdujg sie po bokach
gtowy, jak u wiekszosci zwierzat. Twarz o gadzim wygladzie ma potaczone szczeliny w
miejscach, gdzie pdzniej wyksztatcg sie usta i nos. W siddmym tygodniu zanika ogon. [26] (..)
W dziesigtym tygodniu twarz ma catkiem ludzki ksztatt. (..) Nasza jedyna bezsprzeczna
wyzszos$¢, tajemnica naszego sukcesu, polega na mysleniu - czynnosci typowo ludzkiej. (..)
My$l to nasze btogostawienstwo i przeklenstwo jednocze$nie. Czyni nas tym, kim jestesmy. (..)
Ale rozbudowana sie¢ neuronéw powstaje dopiero od 24 do 27 tygodnia — czyli w szdstym
miesigcu cigzy. (..) Fale mdzgowe o regularnych wzorcach, typowych dla dorostych mdzgéw,
pojawiaja sie u ptodu dopiero okoto 30 tygodnia cigzy — niemal na poczatku trzeciego
trymestru. U ptodéw miodszych — niezaleznie od tego, jak sg aktywne — mdzgi nie osiagnety
jeszcze odpowiedniej struktury. Nie potrafia mysle¢" (Sagan, Druyan: 170-173). Jesli
zgodzimy sie z tym, ze o czlowieczenstwie stanowi myslenie, wowczas trudno jest
uzasadnia¢ cziowieczenstwo ptodu przed trzecim trymestrem. Z pewnoscig jednak, na
podstawie tego co wiemy o ptodzie, przez pierwsze trzy miesigce jego zycie nie stanowi zycia
istoty ludzkiej.

Ci, ktorzy odchodzg od scisle biologistycznych Iub ideologicznych oznaczen poczatku
istoty ludzkiej, poczatku cziowieczenstwa, w ogdle nie bedg doszukiwaé sie w okresie
prenatalnym. Warto w tym miejscu przytoczy¢ madre stowa chinskiego filozofia Mencjusza
[27], ktory widziat te sprawe w sposob nastepujacy: "...nie ma cztowieka, ktory nie
posiadatby zdolnosci wspdfczucia badz zdolnosci odczuwania wstydu, badZ? wrodzonej
uprzejmosci, badz zdolnosci odrdzniania dobra od zta. Zdolno$¢ wspédtczucia jest poczatkiem
cztowieczenstwa, zdolnos¢ odczuwania wstydu poczatkiem prawosci, wrodzona uprzejmosc jest
poczatkiem dobrych obyczajéw, zdolno$¢ odrdzniania dobra od zta poczatkiem madrosci.
Kazdy cztowiek tak jak ma cztery konczyny, tak i ma w sobie te cztery poczatki".
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Jakkolwiek artykut ten nie zawiera jednoznacznej odpowiedzi na poczatkowe pytanie,
rzec mozna na koncu kazdemu, iz winien sam dokonac¢ oceny, osadu i opcji dotyczacych
cztowieczenstwa, kierujagc sie racjami biologistyczno-filozoficznymi, stronigc od decyzji
ideologicznych. Jesli bylibySmy w stanie uzasadni¢ racjonalnie, iz ptdd np. miesieczny jest
istotg ludzkg, wowczas nastepstwem tego powinien by¢ poglad o koniecznosci ochrony jego
zycia. Ja jednak nie potrafie znalez¢ takiego uzasadnienia i nie znam nikogo kto by to potrafit.
Czy $nieg jest wcigz czarny, panie doktorze? A moze to po prostu sg habity?
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