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I roblematyka wolnosci sumienia i wyznania (religii) jest uregulowana w Polsce przede

wszystkim w Konstytucji z 2 kwietnia 1997 r. Zgodnie z art. 8 ustawy zasadniczej Konstytucja
jest najwyzszym prawem Rzeczypospolitej Polskiej; jej przepisy stosuje sie bezposrednio,
chyba ze sama Konstytucja stanowi inaczej. W Polsce Konstytucja znajduje sie na szczycie
systemu powszechnie obowigzujacego prawa. Z jej postanowieniami dotyczacymi problematyki
wolnosci sumienia i wyznania muszg by¢ zgodne postanowienia ustaw, ratyfikowanych przez
Rzeczpospolita Polska umoéw miedzynarodowych, rozporzadzen oraz aktow prawa
miejscowego, np. uchwat rad: gmin, miast, powiatéw czy sejmikéw wojewddztw. Ponadto z
postanowieniami Konstytucji w sferze wolnosci sumienia i wyznania powinny by¢ zgodne akty
prawa wewnetrznego, w szczegolnosci uchwaty Rady Ministrow, zarzadzenia Prezesa RM oraz
ministrow. Z racji najwyzszej mocy prawnej postanowienia ustawy zasadniczej uchylajgq
(derogujg) wszelkie inne normy prawne, ktore sga z nimi sprzeczne. Wszystkie podmioty
stosujgce prawo majg obowigzek bra¢ pod uwage przede wszystkim postanowienia Konstytucji,
a dopiero nastepnie uwzglednia¢ tres¢ innych aktow prawnych, o ile nie sg one z nig sprzeczne.

Postanowienia Konstytucji w sprawie wolnosci sumienia i wyznania (religii), jako
powszechnie obowigzujace, wiaza przede wszystkim organy wiadzy publicznej, ale takze
obywateli, dziatajacych indywidualnie, w rdéznych rola spotecznych np. jako pracodawcy,
rodzice itp., oraz kolektywnie, w szczegdlnosci tworzacych zwigzek wyznaniowy. Poza
przypadkami, w ktoérych sam przepis Konstytucji wyraznie przewiduje uregulowanie
okreslonego aspektu wolnosci sumienia i wyznania (religii) przez ustawe Iub umowe
miedzynarodowg, mozna w kontaktach zwlaszcza z organami witadzy publicznej wprost
powotywac sie na odpowiednie postanowienia ustawy zasadniczej.

Wolnosci sumienia i religii (wyznania) dotyczg przede wszystkim nastepujace przepisy
Konstytucji: art. 53 (wolno$¢ sumienia i religii, szczegotowe uprawnienia w jej zakresie,
przestanki ograniczenia wolnosci uzewnetrzniania religii, niektére gwarancje wolnosci sumienia
i religii), art. 25 (relacje zwigzkéw wyznaniowych i panstwa, stosunek wiadz publicznych
wobec doktryn religijnych, $wiatopogladowych i filozoficznych, formy prawne okreslenia
statusu kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych). Sprawom szczegotowym poswiecono art. 48
ust.1 (prawo rodzicow do wychowania dziecka zgodnie z ich przekonaniami, gwarancje
wolnosci sumienia i wyznania dziecka), art. 35 ust.2 (prawo mniejszosci narodowych i
etnicznych do tworzenia instytucji stuzgcych ochronie ich tozsamosci religijnej), art. 85
(odmowa stuzby wojskowej ze wzgledu na przekonania religijne lub wyznawane zasady
moralne) oraz art. 233 (zasady i zakres ograniczenia praw i wolnosci cztowieka oraz
obywatela w czasie stanéw nadzwyczajnych). Ponad to dla urzeczywistnienia okreslonych w
Konstytucji uprawnien mieszczacych sie w zakresie wolnosci sumienia i wyznania (religii) majq
znaczenie: art. 30 (godnos¢ cziowieka jako zrédlo jego wolnosci i praw), art. 31
(dopuszczalny zakres ograniczen w korzystaniu z konstytucyjnych wolnosci i praw), art. 54
(wolnos$¢ wyrazania pogladéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji), art. 57
(wolnos$¢ pokojowych zgromadzen), oraz art. 58 (wolnos$¢ zrzeszania sie).

Konstytucja na okreslenie swobody w sprawach religijnych postuguje sie gtdwnie
terminem: wolno$¢ sumienia i religii (art. 53 ust.1), a ponadto okresleniem: wolnos¢
sumienia i wyznania (art. 48 ust.1). Wolno$¢ sumienia i religii jest osobistg wolnoscig
kazdego cztowieka. Wolno$¢ sumienia i wyznania dotyczy dzieci, czyli osdb, ktére nie
ukonczyly 18 lat. Konstytucja jedynie deklaruje wolno$¢ sumienia i religii (wyznania), a nie
ustanawia jej. Wolnos¢ ta nie pochodzi z nadania panstwa, czy jakiejkolwiek wtadzy publicznej,
jej zrédtem jest przyrodzona i niezbywalna godnos$¢ cztowieka. Wspomniana godno$¢ wedtug
Konstytucji jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wiadz
publicznych.

Wolno$¢ sumienia jest jedynie wymieniana w ustawie zasadniczej, nie zawiera ona
wszakze jej definicji ani nie dopuszcza mozliwosci jej ograniczenia przez prawo. Tego rodzaju
swoboda odnosi sie bowiem do sfery wewnetrznej (psychicznej) jednostki, dotyczy catoksztattu
jej osobistych wyobrazen (pogladéw) w sprawach $wiatopoglagdowych oraz zwigzanych z nimi
przezy¢, refleksji i uczu¢. Wspomniana sfera wymyka sie skutecznej regulacji przez prawo
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stanowione. Wedtug doktryny prawa wyznaniowego wolno$¢ sumienia obejmuje uprawnienia
jednostki do swobodnego wyboru, ksztattowania oraz zmiany pogladow i przekonan w
sprawach religii, natomiast ujmujac sprawe szerzej — uprawnienie do wyboru, ksztattowania i
zmiany swego Swiatopogladu.

Konstytucja nie zawiera takze definicji wolnosci wyznania. Zdaniem doktryny prawa
wyznaniowego obejmuje ona uprawnienia jednostki do uzewnetrzniania i manifestowania
swych pogladow i przekonan w sprawach religijnych indywidualnie i zbiorowo, prywatnie i
publicznie oraz do postepowania i dziatania zgodnego ze swoimi przekonaniami. Zakres
wolnoséci wyznania jest szerszy anizeli wolnosci religii. Obejmuje bowiem takze swobode
przyjmowania, wyznawania i uzewnetrzniania przekonan o charakterze niereligijnym, w tym
ateistycznych, w szczegdlnosci tworzenie w tym celu organizacji i prowadzenie w ich ramach
dziatalnosci.

Prawo polskie, a zwilaszcza Konstytucja, nie zawiera definicji religii. Ustawa
zasadnicza w swej preambule definiuje natomiast Boga, jako zrodto prawdy, sprawiedliwosci,
dobra i piekna. Naczelny Sad Administracyjny (NSA) w orzeczeniu z 23 stycznia 1998 r. (I SA
1065/97), podejmujac sie proby zdefiniowania pojecia kosciota, przedstawit poglad, ze religia
jest powigzaniem miedzy cztowiekiem a Bogiem, inaczej mowiac - relacjg miedzy cztowiekiem
a Swietoscig (sacrum). Zaktada aktywnos$¢ osoby ludzkiej w dazeniu do Swietosci przez
zblizenie sie do Boga. Ta interpretacja moze by¢ podstawg do wykluczenia z zakresu religii
wszelkich pogladéw odrzucajacych rozumienie Boga (Istoty Najwyzszej), zwitaszcza w
znaczeniu okreslonym w preambule konstytucyjnej. W konsekwencji pojecie wolnosci religii
jest w Konstytucji interpretowane wasko, niezgodnie z tendencjq wystepujacq w aktach
prawa miedzynarodowego, bowiem wypada je odnies¢ jedynie do koncepcji Boga przyjetej
przez ustrojodawce we wstepie ustawy zasadniczej. Trybunat Konstytucyjny uznat jednak w
wyroku z 16 lutego 1999 r. (SK 11/98), ze wolnos¢ religii jest ujmowana w normie
konstytucyjnej bardzo szeroko, obejmuje wszystkie religie i przynalezno$¢ do wszystkich
zwigzkéw wyznaniowych, a zatem nie jest ograniczona do uczestnictwa we wspdlnotach
wyznaniowych tworzacych formalna wyodrebniong strukture organizacyjng i zarejestrowanych
w stosownych rejestrach prowadzonych przez wtadze publiczng. Uznat bez watpienia, ze tak
okreslona wolno$¢ religii obejmuje réwniez wyznawcéw nalezacych do kregu ,Swiadkéw
Jehowy". Trybunat Konstytucyjny nie podjat jednak proby okreslenia pojecia religii.

Konstytucja przyjmuje zamkniety katalog uprawnien skiadajacych sie na pojecie
wolnosci religii. Obejmuje on:

- wolno$¢ wyznawania i przyjmowania religii wedtug wtasnego wyboru; nie sformutowano
jednak wprost prawa do zmiany religii,

- wolnos¢ uzewnetrzniania indywidualnie lub z innymi, publicznie lub prywatnie swojej
religii przez uprawianie kultu, uczestniczenie w obrzedach, praktykowanie i nauczanie,

- posiadanie $swigtyn i innych miejsc kultu w zaleznosci od potrzeb ludzi wierzacych

- prawo kazdego cztowieka do korzystania z pomocy religijnej, tam gdzie sie znajduje.

Poza tym szczeg6towymi uprawnieniami mieszczacymi sie w istocie w ramach wolnosci
sumienia i religii sq:

prawo rodzicow do zapewnienia dzieciom wychowania i nauczania moralnego i
religijnego zgodnie ze swoimi przekonaniami; te wychowanie i nauczanie winno jednak
uwzglednia¢ stopien dojrzatosci dziecka oraz jego wolno$¢ sumienia i wyznania,

- mozliwo$¢ nauczania w szkole religii kazdego zwigzku wyznaniowego o uregulowanej
sytuacji prawnej oraz mozliwos$¢ otrzymania takiej nauki; oceniajac konstytucyjnosc¢ instrukcji
z 1990 r. ministra edukacji narodowej w sprawie wprowadzenia nauczania religii w szkole
Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze panstwo ma obowigzek zapewnienia wychowania
religijnego w miejscu odpowiadajagcym woli rodzicow (takze — w udostepnionych na ten cel
salach szkolnych), a od obowigzku tego nie zwalnia go zamieszczony w ustawie z 17 maja
1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania przepis okreslajacy nauczanie religii dzieci
i miodziezy jako wewnetrzng sprawe zwigzkéw wyznaniowych i powierzajgcy jego organizacje
wiadzom tychze kosciotdw i zwigzkow wyznaniowych.

- swoboda wyrazania w zyciu publicznym przekonan religijnych, Swiatopogladowych i
filozoficznych, gwarantowana przez wtadze publiczne (art. 25 ust. 2),

- mozliwo$¢ odbycia przez obywatela stuzby zastepczej na zasadach okreslonych w
ustawie, jezeli przekonania religijne lub wyznawane zasady moralne nie pozwalajg mu na
odbywanie stuzby wojskowej.



Konstytucyjnymi gwarancjami wolnosci sumienia i religii (wyznania) sa przede
wszystkim:

- gwarancje ochrony prawnej wolnosci kazdego cztowieka (art. 31 ust.1),

- zakaz zmuszania kogokolwiek do uczestniczenia lub do nieuczestniczenia w praktykach
religijnych (art. 53 ust. 6),

- zakaz naktadania na kogokolwiek przez organy wtadzy publicznej obowigzku ujawnienia
swego $wiatopogladu, przekonan religijnych lub wyznania (tzw. prawo do milczenia) (art. 53
ust. 7); Trybunat Konstytucyjny (TK), ustosunkowujac sie do kwestii skfadania oswiadczen
dotyczacych uczestnictwa w prowadzonych przez szkote lekcjach religii, uznat, w
przeciwienstwie do wegierskiego sadu konstytucyjnego, ze sktadanie takich oswiadczen nie
narusza prawa do milczenia (K 11/90), ktére nie moze by¢ utozsamiane z obowigzkiem
zachowania milczenia. Swoje stanowisko Trybunat uzasadnit tym, Ze ztozenie przez rodzicow
o$wiadczenia dotyczacego ich dziecka nie stanowi samo przez sie informacji o przekonaniach
Swiatopogladowych, poniewaz mozliwe jest posytanie na religie przez osobe niewierzacy i
nieposytanie przez osobe wierzaca. Prezentowana wykfadnia stanowi jednak zachete do
dwulicowosci niezgodnej z ludzka godnoscia. TK nie dopatrzyt sie takze naruszenia prawa do
milczenia w przepisach przewidujacych umieszczanie oceny z religii na swiadectwie. Za takim
ujeciem zdaniem wspomnianego organu przemawia to, ze z tresci Swiadectwa nie wynika,
jakiej religii dotyczy ocena, a nawet, czy dotyczy ona religii, czy - wprowadzonej jako
przedmiot alternatywny — etyki.

- prawo kazdego do wynagrodzenia szkody wyrzadzonej mu przez niezgodne z prawem
dziatanie organu wiadzy publicznej (art. 77 ust. 1),

- prawo zwigzkéw wyznaniowych do wystepowania do Trybunatu Konstytucyjnego ze
skargami konstytucyjnymi oraz wnioskami o zbadanie zgodnosci ustaw i umodw
miedzynarodowych z Konstytucjg, zgodnosci ustaw z ratyfikowanymi umowami
miedzynarodowymi, ktorych ratyfikacja wymaga uprzedniej zgody wyrazonej w ustawie,
zgodnosci przepiséw prawa wydawanych przez centralne organy panstwowe (np. rozporzadzen
Prezesa RM, zarzadzen ministréw, uchwat Rady Ministréw) z Konstytucjg ratyfikowanymi
umowami miedzynarodowymi i ustawami; wspomniany wniosek moze jednak dotyczy¢ tylko
aktéw normatywnych odnoszacych sie do spraw objetych zakresem dziatania zwigzku
wyznaniowego (art. 191 ust. 1 pkt. 5 w zw. z art. 188),

- okreslone w Konstytucji uprawnienia proceduralne jednostki:

- zapewnienie mozliwosci dochodzenia naruszenia wolnosci lub prawa na drodze sadowej
(art. 77 ust. 2)

- prawo zaskarzania orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji, poza wyjatkami
okreslonymi w ustawie (art. 78),

- prawo do zwrdcenia sie do Rzecznika Praw Obywatelskich , na zasadach okreslonych w
ustawie, z wnioskiem o pomoc w ochronie swojej wolnosci lub praw naruszonych przez organy
wiadzy publicznej (art. 80),

- prawo do wniesienia do Trybunatu Konstytucyjnego skargi w sprawie zgodnosci z
Konstytucjg ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie sad lub organ administracji
publicznej orzekt ostatecznie o jego wolnosciach lub prawach albo o jego obowigzkach
okreslonych w Konstytucji (art. 79 ust.1).

Ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw, w tym majacych
zwigzek z aktywnoscig w sferze religijnej i Swiatopogladowej, jak np. wolnosci wyrazania
pogladéw, wolnosci zrzeszania sie, mogg by¢ ustanowione tylko w ustawie, i tylko wtedy,
gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku
publicznego, badz dla ochrony $rodowiska, zdrowia i moralnosci publicznej, albo
wolnosci i praw innych osdéb. Ograniczenia te nie moga naruszac istoty wolnosci i
praw.

W szczegolnos$ci ograniczenie wolnosci sumienia i religii nie jest przez
Konstytucje przewidziane. Dopuszcza ona jedynie mozliwos¢ ograniczenia wolnosci
uzewnetrzniania religii. Moze to nastgpi¢ tylko w drodze ustawy i tylko wtedy, gdy jest to
konieczne dla ochrony bezpieczenstwa panstwa, porzadku publicznego, zdrowia, moralnosci lub
wolnosci i praw innych oséb. W czasie stanu wojennego lub wyjatkowego ustawa okreslajgca
zakres ograniczen wolnoséci i praw cziowieka i obywatela nie moze ograniczy¢ wolnosci
sumienia i religii oraz prawo rodzicow do wychowania dzieci zgodnie ze swoimi przekonaniami,
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przy uwzglednieniu stopnia dojrzatosci dziecka, jego przekonan oraz wolnosci sumienia i
wyznania.

Status zwigzkéw wyznaniowych zostat okreslony w art. 25 Konstytucji.Problematyka
tworzenia zwigzkéw wyznaniowych nie zostata okre$lona w przepisach ustawy zasadniczej.
Art. 12 ogdlnie stwierdza, ze panstwo polskie zapewnia wolno$¢ tworzenia i dziatania
dobrowolnych zrzeszen (przyktadowo wymieniono tu zwigzki zawodowe, organizacje
spoteczno-zawodowe rolnikdw, stowarzyszenia i ruchy obywatelskie) i fundacji. Z kolei art. 58
zapewnia kazdemu wolno$¢ zrzeszania sie ale zakazuje tworzenia zrzeszen, ktdérych cel lub
dziatalnos¢ jest sprzeczna z Konstytucjg lub ustawami. Mozna zatem stwierdzi¢, ze Konstytucja
posrednio uznaje wolnos$¢ tworzenia i dziatalnosci zwigzkéow wyznaniowych. Ich egzystencje i
rozwdj wigze z aktywnoscig samych czionkdéw, a nie wiadz publicznych. Konstytucja nie
przewiduje legalizacji, ani tym bardziej uznania zwigzkdw wyznaniowych przez panstwo jako
przestanki ich dziatalnosci. Wyrdznia tylko jeden raz zwigzki wyznaniowe o uregulowanej
sytuacji prawnej i wigze z tym mozliwo$¢ nauczania w szkole ich religii. Nie okreslono jednak
form uregulowania sytuacji prawnej zwigzkéw wyznaniowych. Regulacja nastepuje na
podstawie umowy miedzynarodowej (konkordatu), ustawy okreslajacej indywidualnie stosunek
panstwa do danego zwigzku wyznaniowego oraz ustawy o gwarancjach wolnosci sumienia i
wyznania. Natomiast zdaniem prof. Michata Pietrzaka zwigzek wyznaniowy prowadzacy
dziatalnos¢ w formie stowarzyszenia, fundacji, czy spétki prawa handlowego posiada
uregulowang sytuacje prawng, ale nie korzysta z art. 25 ust. 5 Konstytucji. W opinii dyrektora
Departamentu Wyznan MSWiA dr. Andrzeja Czochary tylko zwigzek wyznaniowy wpisany
do rejestru kosciotow i innych zwigazkéw wyznaniowych prowadzonego przez
Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji lub posiadajacy ustawe indywidualng
moze ukitada¢ swoje stosunki z panstwem na zasadach okreslonych w art. 25
Konstytucji, tj. np. korzysta¢ m.in. z rownouprawnienia, autonomii i niezaleznosci, a
takze na zasadach okreslonych w ustawie o gwarancjach wolnosci sumienia i
wyznania.

Konstytucja gwarantuje wszystkim zwigzkom wyznaniowym réwnouprawnienie, bez
wzgledu na forme regulacji ich sytuacji prawnej. Oznacza to zwilaszcza obowigzek wiadz
publicznych zapewnienia kazdemu, przynajmniej zarejestrowanemu, zwigzkowi wyznaniowemu
takich samych uprawnien. Wszystkie zwigzki wyznaniowe majq posiadac takie same prawne
mozliwosci funkcjonowania i rozwoju swojej misji. Ich wykorzystanie zalezy od danego
kosciofa, nie zas$ od organéw wiladzy publicznej. Przyznanie okreslonych uprawnien nie moze
by¢ uzaleznione od spetnienia ,twardych" kryteridw, jak liczebnos$¢, dtugos¢ istnienia na danym
terytorium, na ktére to okolicznosci dane wyznanie nie ma bezposredniego wptywu, a takze od
immanentnych cechy ustroju wewnetrznego czy doktryny wiary danego zwigzku. Zasada
rownouprawnienia zwigzkéw wyznaniowych wigze sie z wyrazong w art. 32 Konstytucji zasadq
rownosci wszystkich wobec prawa, z prawem do réwnego traktowania przez organy wiadzy
publicznej oraz z zakazem dyskryminacji kogokolwiek w zyciu politycznym, spotecznym i
gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny. Zasada réwnouprawnienie wyznan wyklucza przede
wszystkim przyznanie okreslonemu zwigzkowi wyznaniowemu statusu kosciota panstwowego
czy oficjalnego.

Trybunat Konstytucyjny w orzeczeniu z 2 kwietnia 2003 r. (syg. akt K 13/02) uznat
wszakze, iz zasada réwnouprawnienia kosciotdow i zwigzkéw wyznaniowych oznacza, ze
wszystkie koscioty i zwigzki wyznaniowe posiadajace wspolng ceche istotng powinny by¢
traktowane rowno. Jednoczesnie zasada ta zakfada, zdaniem Trybunatu, odmienne traktowanie
kosciotow i zwigzkow wyznaniowych, ktore nie posiadajg wspodlnej cechy istotnej z punku
widzenia danej regulacji. Uznano ponadto, ze regulacja konstytucyjna zawarta w art. 25 w
sposOb catkowity normuje sprawy zwigzane z réwnouprawnieniem i z tego wzgledu nie
zachodzi potrzeba odwotywania sie w tym zakresie do art. 32 Konstytucji. Interpretujac
przepisy art. 25 Konstytucji wymieniony organ stwierdzit, ze ustawa zasadnicza w
szczegodlnosci gwarantuje kosciotom i zwigzkom wyznaniowym rowne prawa do zawarcia umow
w sprawie unormowania ich stosunkéw z panstwem, a w szczegdlnosci réwnos¢ w prowadzeniu
negocjacji, w ktérych dochodzi do wspdlnych ustalen, co do uksztattowania wzajemnych
stosunkow. W innym miejscu tego orzeczenia czytamy, ze biorgc pod uwage duze roznice
uwarunkowan historycznych, liczebnosci, struktury i dziatalnosci poszczegdinych kosciotdéw i
zwigzkdéw wyznaniowych, ustawodawca zmuszony byl ustanowi¢ odmienne unormowania
dotyczace regulacji spraw majatkowych kosciotow i zwigzkdw wyznaniowych. Trybunat
Konstytucyjny zatem, niezgodnie z zamiarami tworcow Konstytucji RP z 1997 r., legitymizuje



zréznicowania przez ustawodawce uprawnien poszczegélnych zwigzkdédw wyznaniowych.

Posrednio statusu zwigzkow wyznaniowych dotyczy zasada bezstronnosci wiadz
publicznych w sprawach przekonan religijnych, $wiatopogladowych i filozoficznych obywateli,
wyrazona w art. 25 ust. 2 Konstytucji. Wfadze publiczne nie mogg zatem popierac¢ okreslonej
religii, koncepcji $wiatopogladowej, ideologii, czy filozofii. Zadna religia, nawet wyznawana
przez najwiekszg czes¢ obywateli, o najdtuzszej tradycji historycznej, czy o najistotniejszym
wkiadzie w rozwéj kultury narodowej, nie moze by¢ uznana za panstwowa, oficjalng, wzglednie
popierana jako taka przez wtadze publiczne. Zadna religia, czy koncepcja $wiatopogladowa nie
moze by¢ takze przez wiadze publiczne ograniczana, zwalczana, czy kwestionowana, za
wzgledu na takg, a nie inna tre$¢ swego przestania. Wladze publiczne w sprawach
religijno — $wiatopogladowych musza by¢ neutralne. Do konstytucyjnych zadan wiadz
publicznych nie nalezy stymulowanie rozwoju okreslonych religii, $wiatopogladdéw, czy
koncepcji filozoficznych w spoteczenstwie, jest to sfera aktywnosci wyznawcow. Obowigzkiem
wiadz publicznych jest tylko zapewnienie swobody, czyli wolnosci wyrazania przekonan
religijnych, $wiatopogladowych i filozoficznych w Zyciu publicznym przez samych
zainteresowanych. Warto przytoczy¢ opinie Trybunatu Konstytucyjnego, ktéry stwierdzit, ze
$wieckos¢ i neutralno$¢ panstwa nie moze uzasadnia¢ ani obowigzku nauczania religii w
szkotach publicznych, ani zakazu jej nauczania, jezeli zyczg sobie tego zainteresowani
obywatele (K 11/90).

Trybunat Konstytucyjny dwukrotnie wypowiedziat sie takze na temat przepiséow ustawy z
29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji, ustanawiajacych nakaz respektowania w programach
publicznego radia i telewizji chrzescijanskiego wartosci, przy przyjeciu jako podstawy
uniwersalnych zasad etyki (W 3/93 i K 17/93). W oby przypadkach uznat, ze zakaz ten nie jest
sprzeczny z zasadg demokratycznego panstwa prawnego ani z zasadg rownosci. Podstawg
zajetego przez Trybunat stanowiska byta teza odrdzniajagca nakaz respektowania od nakazu
propagowania wartosci chrzescijanskich. Organ ten przyjat, ze zaskarzony przepis dotyczy
tylko tych wartosci chrzescijanskich, ktére pokrywajg sie z uniwersalnymi zasadami etyki.
Odrzucono interpretacje, wedtug ktérej zaskarzony przepis miatby umozliwi¢ dokonanie oceny
programu przed jego wyemitowaniem przez podmiot inny niz nadawca..

Obowiazek zachowania bezstronnosci dotyczy wszystkich, ktéorzy dysponuja
wiladza publiczng, czyli organdw wiadzy i administracji panstwowej, organdéw administracji
samorzgadowej — samorzadu terytorialnego, zawodowego, akademickiego a takze sit
zbrojnych, policji, organéw szkét publicznych, np. dyrektora szkoty publicznej.

Niezgodne z zasadq bezstronnosci jest zamieszczanie symboli religijnych np. krzyzy, w
miejscach bedacych siedzibg, miejscem urzedowania 0sdb sprawujgcych wiadze publiczng t.j.
w urzedowym gabinecie ministra, w sali posiedzen Sejmu, Senatu, rady gminy, czy rady
miasta. Praktyka dziatania organdéw wtadzy publicznej czesto jednak koliduje z przedstawiong
wykfadnig. Prezes Stowarzyszenia na rzecz Panstwa Neutralnego éwiatopoglqdowo —
NEUTRUM Czestaw Janik zakwestionowat w listach z lutego 2003 r., skierowanych do
marszatkow Sejmu oraz Senatu, obecnos$¢ krzyza w salach posiedzen Izb. Obecnos$¢ krzyza w
formie charakterystycznej dla wyznania rzymskokatolickiego uznat on za naruszenie zasady
rownouprawnienia wyznan (w zakresie publicznej manifestacji ich symboliki konfesyjnej).
Zgodnie z tg zasadg konstytucyjng nalezatoby zamiesci¢ w salach parlamentarnych réwniez
krzyz w wersji prawostawnej, a takze Swiete symbole judaizmu, islamu, czy buddyzmu, aby
odzwierciedli¢ mozliwie najszersze preferencje $wiatopoglagdowe polskiego spoteczenstwa. W
piSmie do marszatka Sejmu Cz. Janik uznat krzyz rzymskokatolicki w tej Izbie za czytelng
wskazdéwke, ze Sejm w swojej dziatalnosci nawigzuje do zatozen doktryny rzymskokatolickiej.
Poniewaz Sejm jest naczelnym organem wiladzy ustawodawczej, utrzymujaca sie sytuacja
faktyczna wskazuje, zdaniem prezesa NEUTRUM, ze panstwo polskie jako cato$¢ identyfikuje
sie z katolicyzmem rzymskim. Pozostaje to w kolizji z zasada wyrazong w art. 1 Konstytucji, iz
Rzeczpospolita Polska jest wspdlnym dobrem wszystkich obywateli. Czestaw Janik zwrdcit
ponadto uwage, ze symbol religijny w Sejmie to stan faktyczny nie przewidziany ani przez
Konstytucje z 1997 r. ani przez regulamin Izby. Utrzymywanie tego stanu jest niezgodne z
konstytucyjna zasada legalizmu. Krzyz (i inny znak religijny jako taki) nie nalezy do symboli
panstwowych Rzeczypospolitej Polskiej. Autor listu stwierdzit, ze wyrazony w art. 25 ust. 2
termin ,bezstronno$¢" to jezykowo i zgodnie z wyktadnig historyczng synonim terminu
»neutralnosc".

Szef Kancelarii Sejmu w odpowiedzi stwierdzit jednak niezgodnie z literg prawa, ze
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zasada bezstronnosci wyrazona w artykule 25 ust. 2 Konstytucji oznacza, iz stosunki spoteczne
w sprawach przekonan religijnych, swiatopogladowych i filozoficznych wtadze publiczne w
Rzeczypospolitej Polskiej beda ksztattowaé bez jakiejkolwiek stronniczosci. Opisany stan
rzeczy, odnoszacy sie do krzyza w sali obrad nie oznacza w rozumieniu tej zasady
jakiegokolwiek ksztattowania stosunkéw spotecznych.

Z kolei Sad Wojewddzki w todzi w orzeczeniu z 29 czerwca 1998 r. oddalit powddztwo
tukasza M. przeciwko gminie £6dz o obraze dobr osobistych. Powdd deklarujacy sie jako osoba
niewierzgca uznat obecnos¢ krzyza w sali posiedzen rady miejskiej za naruszenie swobody
sumienia i forme dyskryminacji. Zdaniem sadu wojewddzkiego zawieszenie krzyza w tym
wypadku nie nosi cech bezprawnosci. Okreslona przepisem art. 25 ust. 2 Konstytucji
bezstronnos$¢ Swiatopogladowa, religijna i filozoficzna wiadzy publicznej odnosi sie do
wykonywania funkcji witadczej, poprzez stanowienie i stosowanie prawa w ramach swego
imperium. Nie odnosi sie do wystroju wnetrza pomieszczen obrad organéw kolegialnych. W
opinii saqdu umieszczenia krzyza nie zakazuje Konstytucja Rzeczypospolitej, odwotujgca sie w
swej preambule takze do Boga, ani ustawy zwykie, w tym ustawa z 31 stycznia 1980 r. o
godle, barwach i hymnie Rzeczypospolitej Polskie — Dz.U. 1980 r. Nr 7, poz. 18 i ustawa z 17
maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania — Dz. U. 1989 r. Nr 29, poz. 155.
Rozpatrujac apelacje od wspomnianego orzeczenia Sad Apelacyjny w todzi w wyroku z 28
pazdziernika 1998 r. stwierdzit, ze sam fakt zawieszenia symbolu religijnego w budynku witadzy
publicznej nie jest wystarczajacy dla przyjecia naruszenia swobody sumienia. Uznat, ze apelacji
nie jest zasadna. W ocenie sadu apelacyjnego w zaistniatych warunkach wykfadnia przepiséw
prawnokonstytucyjnych powotanych w apelacji (w tym art. 25 ust. 2), dokonana przez Sad I
instancji jest prawidtowa. Apelacje tukasza M. zatem oddalono...

Niezgodne z zasadq bezstronnosci wiadz publicznych w sprawach przekonan religijnych,
Swiatopogladowych i filozoficznych jej wykluczenie przez wspodiczesny polski kodeks karny
ochrony uczu¢ ludzi niewierzacych, a zarazem $ciganie z oskarzenia publicznego przestepstw
obrazy uczuc religijnych.

Bezstronnos$¢ wyklucza zatem faworyzowanie lub ograniczanie zwigzkdéw wyznaniowych
przez podmioty dysponujace witadza publiczng w wyniku poparcia, odpowiednio —
kwestionowania doktryny religijnej, czy swiatopogladowej, ktérej zwigzki te sg propagatorami.

W art. 25 ust. 3 Konstytucja gwarantuje zwigzkom wyznaniowym w stosunkach z
panstwem autonomie i niezaleznos¢ w swoim zakresie. Uprawnienia te obejmujg
samodzielne ustalanie swojej struktury wewnetrznej oraz systemu powotywania organdéw
reprezentujacych zwigzek i wyposazonych w okreélona wiadze a takze samodzielne
prowadzenie swoich spraw wewnetrznych. Panstwo nie interesuje sie powstaniem nowych
jednostek organizacyjnych, ich przeksztatceniach i likwidacjgq oraz obsadzaniem stanowisk
koscielnych. W ramach swej autonomii zwigzki wyznaniowe tworzg wiasny system prawa
wewnetrznego (np. w postaci statutéw), ktéry okresla, poza strukturg organizacyjna,
uprawnienia i obowigzki duchownych oraz sSwieckich. Panstwo powinno dawaé zwigzkom
wyznaniowym swobode wyboru formy organizacyjnej, nie ingerowa¢ w ten proces, ani nie
wyrazac swych preferencji dla okreslonych rozwigzan strukturalnych.

Prawo wewnetrzne zwiazkow wyznaniowych posiada moc obowigzujacg w zasadzie
tylko na forum wewnetrznym. Powstaje ono w sposob niezalezny od panstwa i nie jest przez
panstwo porzadkowane, zmieniane czy poprawiane. Bez wyraznego przyzwolenia panstwa nie
wywotuje ono skutkdw w dziedzinie prawa panstwowego. Autonomia i niezaleznos$¢
zwigzkdw wyznaniowych oznacza, ze nie mozna odwotywa¢ sie od decyzji organdw
wewnetrznych zwigzkédw wyznaniowych do sadow panstwowych lub ich egzekwowac za pomocg
przymusu panstwowego. Ewentualne skutki takich decyzji na forum prawa panstwowego
uzaleznione sg od decyzji organdw panstwowych pod warunkiem, ze nie dotycza spraw
religijnych i nie sg sprzeczne z prawem panstwowym. Obowigzuje ogdlna zasada wzajemnej
niezaleznosci miedzy prawem panstwowym a prawem wewnetrznym zwigzkéw wyznaniowych.

Konstytucja nie precyzuje w jakim zakresie zwigzki wyznaniowe cieszg sie autonomia i
niezaleznoscig. Jest to przede wszystkim wykonywanie funkcji religijnych. Bezstronne
panstwo nie moze w ta dziedzine ingerowaé. Wypetnianie funkcji religijnych obejmuje obszerny
katalog uprawnien szczegotowych, okreslony w art. 19 ust. 2 ustawy z 17 maja 1989 r. o
gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania (tekst jednolity: Dz.U. z 2000 r. Nr 26, poz. 319 z
pozn. zm.). Nalezy do niego w szczegolnosci:

1) okreslanie doktryny religijnej, dogmatéw i zasad wiary oraz liturgii,

2) organizowanie i publiczne sprawowanie kultu,



3) udzielanie postug religijnych, w tym osobom petnigcym stuzbe wojskowq, oraz
organizowanie obrzeddw i zgromadzen religijnych,

4) ustanawianie, ksztatcenie i zatrudnianie duchownych,

5) realizowanie inwestycji sakralnych i innych inwestycji koscielnych,

6) nabywanie, posiadanie i zbywanie majatku ruchomego i nieruchomego oraz
zarzadzanie nim,

7) zbieranie sktadek i otrzymywanie darowizn, spadkéw i innych $wiadczen od osoéb
fizycznych i prawnych,

8) wytwarzanie i nabywanie artykutéw potrzebnych do celéw kultu i praktyk religijnych
oraz korzystanie z nich,

9) tworzenie i prowadzenie zakonow oraz diakonatow,

10) powotywanie krajowych organizacji miedzykoscielnych,

11) przynalezenie do miedzynarodowych organizacji wyznaniowych oraz utrzymywanie
kontaktow zagranicznych w sprawach zwigzanych z realizacjg swoich funkcji,

12) nauczanie religii i gtoszenie jej, w tym za pomoca prasy, ksigzek i innych drukéw
oraz filmoéw i srodkéw audiowizualnych,

13) korzystanie ze $srodkéw masowego przekazywania,

14) rzadzenie sie w swoich sprawach wtasnym prawem, swobodne wykonywanie wtadzy
duchownej oraz zarzadzanie swoimi sprawami,

15) prowadzenie dziatalnosci charytatywno-opiekunczej,

16) prowadzenie dziatalnosci oswiatowo-wychowawczej,

17) tworzenie organizacji majacych na celu dziatalnos¢ na rzecz formacji religijnej, kultu
publicznego oraz przeciwdziatania patologiom spotecznym i ich skutkom.

UWAGA! Za wypetnianie funkcji religijnych nie uznaje sie oddziatywania poprzez badania i
eksperymenty psychologiczne.

Panstwo jest niezalezne od zwiazkoéw wyznaniowych. Zwigzki wyznaniowe nie
sprawujg witadzy publicznej. Tak jak organy publiczne i ich funkcjonariusze nie wykonujgq
funkcji religijnych tak organy i funkcjonariusze koscielni nie powinni wykonywaé funkcji
publicznych.

Wedtug autoréw katolickich ,niezaleznos$¢ (...) oznacza taki stopien autonomii danego
bytu w stosunku do innego, ktory wyklucza ingerencje kazdego z nich w wewnetrzne sprawy
drugiego." Nie do pogodzenia z konstytucyjng zasada niezaleznosci panstwa wobec zwigzkow
wyznaniowych byt zatem postulat wysunigety w przez bp. Piotra Libere w imieniu Episkopatu
Polski podczas posiedzenia Komisji Wspdlnej Rzadu i Episkopatu w listopadzie 2003 r., aby
projekty istotnych ustaw przygotowywanych przez rzad byty przesytane tytutem konsultacji do
Episkopatu.

Konstytucja wyklucza arbitralne regulowanie potozenia zwigzkéw wyznaniowych przez
panstwo. Stosunki miedzy panstwem a Kosciotem Katolickim okresla umowa miedzynarodowa
ze Stolicg Apostolskg i ustawy (art.25 ust. 4), natomiast relacje miedzy Rzeczapospolitg Polska
a innymi kosciotami i zwigzkami wyznaniowymi winny okresla¢ ustawy uchwalone na podstawie
umow zawartych przez Rade Ministréw z ich wiasciwymi przedstawicielami (art. 25 ust 5, o
czym szerzej w dalszej czesci pracy).

Ustawa z 17 maja 1989 r. o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania jest regulacjg
podstawowqa, o charakterze w istocie ustrojowym; kazdemu obywatelowi zapewnia ona
wolnos$¢ sumienia i wyznania, ktora, wedtug tej ustawy, obejmuje swobode wyboru religii lub
przekonan oraz wyrazania ich indywidualnie i zbiorowo, prywatnie i publicznie.

Do szczego6towych uprawnien jednostki w zakresie wolnosci sumienia i wyznania ustawa z
17 maja 1989 r. zalicza w szczegdlnosci:

1) tworzenie wspdlnot religijnych, zwanych zwigzkami wyznaniowymi,

2) nalezenie i nienalezenie do kosciotdw i innych zwigzkdw wyznaniowych,

3) gloszenie swojej religii i przekonan,

4) zgodnie z zasadami swego wyznania uczestniczenie w uroczystosciach i obrzedach
religijnych oraz wypetnianie obowigzkdéw religijnych i obchodzenie swiat religijnych,

5) wychowywanie dzieci zgodnie ze swoimi przekonaniami w sprawach religii,

6) korzystanie ze zrédet informacji na tematy religijne,

7) utrzymywanie kontaktéw ze swoimi wspotwyznawcami, w tym uczestniczenie w
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pracach organizacji religijnych o zasiegu miedzynarodowym,

8) wytwarzanie i nabywanie przedmiotéw potrzebnych do celéw kultu i praktyk
religijnych oraz korzystanie z nich (np. stroje duchownych, naczynia liturgiczne, komunikanty,
instrumenty muzyczne, modlitewniki itp.)

9) wytwarzanie, nabywanie i posiadanie artykutéw potrzebnych do przestrzegania regut
religijnych (np. zywnos$c¢ jarska, czy koszerna),

10) wybranie stanu duchownego lub zakonnego (szerzej to takze mozliwos¢ porzucenia
takiego stanu),

11) zrzeszanie sie w organizacjach $wieckich w celu realizacji zadan wynikajacych z
wyznawanej religii lub przekonan w sprawach religii,

12) zachowywanie milczenia w swojej religii lub przekonan,

13) otrzymanie pochéwku zgodnie z wyznawanymi zasadami religijnymi lub z
przekonaniami w sprawach religii.

Prawo do zgodnego z zasadami swego wyznania uczestniczenia w czynnosciach i
obrzedach religijnych oraz wypetniania obowigzkoéw religijnych i obchodzenia $wiat religijnych,
a takze prawo do posiadania i korzystania z przedmiotéw potrzebnych do uprawiania praktyk
religijnych przystuguje réwniez: 1) petnigcym stuzbe wojskowa lub zasadniczg stuzbe w obronie
cywilnej, 2) przebywajacych w zaktadach stuzby zdrowia i opieki spotecznej oraz dzieciom i
mitodziezy na krajowych (a nie zagranicznych) koloniach i obozach organizowanych przez
instytucje panstwowe (ale juz nie przez instytucje samorzadowe, czy podmioty prywatne np.
zwigzki wyznaniowe, 3) przebywajacym w zaktadach karnych (zob. Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z 2 wrzesnia 2003 r. w sprawie szczegdtowych zasad wykonywania praktyk
religijnych i korzystania z postug religijnych w zaktadach karnych i aresztach $ledczych),
poprawczych i wychowawczych oraz aresztach $ledczych, osrodkach przystosowania
spotecznego, czy schroniskach dla nieletnich (zob. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z
14 wrzesnia 2001 r. w sprawie szczegdtowych zasad uczestniczenia w lekcjach religii i
praktykach religijnych, korzystania z postug religijnych i organizacji pracy duszpasterskiej w
zakfadach poprawczych i schroniskach dla nieletnich).

Ustawa z 17 maja 1989 r. przewiduje jedynie mozliwos$¢ ograniczenia uzewnetrzniania
indywidualnego lub zbiorowego religii lub przekonan i to w drodze ustawowej, tylko w zakresie
koniecznym do ochrony bezpieczenstwa publicznego, porzadku, zdrowia, moralnosci publicznej
albo podstawowych praw i wolnosci innych oséb.

UWAGA! Korzystanie z wolnosci sumienia i wyznania nie moze prowadzi¢ do uchylania sie
od wykonywania obowigzkdéw publicznych natozonych przez ustawy (np. od ptacenia podatkoéw,
wysyfania dzieci do szkot, obowigzku alimentacji itd.). Ustawa o gwarancjach wolnosci
sumienia i wyznania, podobnie jak Konstytucja, dopuszcza jedynie ze wzgledu na przekonania
religijne lub wyznawane zasady moralne mozliwo$¢ wystepowania obywateli o skierowanie ich
do stuzby zastepczej, ale na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie o powszechnym
obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej, ktora decyzje o skierowaniu do zastepczej stuzby
wojskowej pozostawia w istocie uznaniu organédw administracji. Korzystanie ze wspomnianego
wyzej uprawnienia wymaga zilozenia os$wiadczenia w sprawie przekonan religijnych lub
wyznawanych zasad moralnych, czyli nie jest objete tzw. prawem do milczenia w sprawach
$wiatopogladowych.

Szeroki katalog uprawnien zwigzkéw wyznaniowych przewiduje omawiana ustawa; poza
swobodg wypetniania funkcji religijnnych wymienia m.in.:

1) prawo posiadania, zarzadzania, zaktadania oraz poszerzania cmentarzy grzebalnych,
lecz zgodnie z ustawa o cmentarzach i chowaniu zmartych

2) prawo nauczania religii oraz wychowywania religijnego dzieci i mtodziezy, zgodnie z
wyborem rodzicdw, nauczanie to jest wewnetrzng sprawg zwigzkéw wyznaniowych,

3) mozliwos$¢ nauczania religii w szkotach i przedszkolach publicznych na zasadach
okreslonych w odrebnej ustawie — o systemie oswiaty,

4) prawo do zakfadania i prowadzenia szkoét, przedszkoli oraz innych placowek
o$wiatowo-wychowawczych i opiekunczo wychowawczych na zasadach okreslonych w
ustawach,

5) prawo do zaktadania i prowadzenia szkot duchownych i seminariow duchownych
wedtug samodzielnie ustalonych programoéw; szkoty duchowne podlegajg nadzorowi Ministra
Edukacji jedynie w zakresie realizacji programu szkoét ogolnoksztatcgcych i uzyskiwania
$wiadectw dojrzatosci,



6) tworzenie i prowadzenie szkdét wyzszych na zasadach okreslonych w odrebnych
ustawach — przede wszystkim w ustawach z 12 wrzesnia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym oraz
o tytule naukowym i stopniach naukowych,

7) prawo zaktadania religijnych instytutdw naukowych i naukowo-badawczych,

8) prawo zaktadania i prowadzenia, na zasadach okreslonych w odrebnych ustawach,
odpowiednich instytucji w celu realizacji dziatalnosci charytatywno-opiekunczej, w tym
zaktaddw dla 0sdb potrzebujacych opieki, szpitali, inne zaktaddw lecznicze, ztobkow i schronisk
dla dzieci,

9) prawo do wydawania prasy, ksigzek, drukéw oraz zaktadania i prowadzenia
wydawnictw oraz zakladéw poligraficznych, w celu realizacji swoich funkcji, zgodnie z
przepisami obowigzujacymi w tym zakresie, np. z ustawg z 26 stycznia 1984 r. — Prawo
prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24, z p6ézn. zm.)

10) prawo do emitowania w radiu i w telewizji programow religijno-moralnych,
spotecznych i kulturalnych w sposéb okreslony w porozumieniach wtadz danego zwigzku
wyznaniowego a jednostkami publicznej radiofonii i telewizji; brak zgody kierownictwa
wspomnianych jednostek motywowany wzgledami finansowymi praktycznie ogranicza
mozliwos$¢ realizacji tego uprawnienia,

11) prawo organizowania i prowadzenia dziatalnosci kulturalnej i artystycznej, zwigzanej
z wypetnianiem swoich funkcji; prawo zaktadania i prowadzenia w tym celu stosownych
instytucji oraz dystrybucji i rozpowszechniania filmow. Korzystanie z wymienionych praw nie
wymaga uzyskiwania zezwolen i upowaznien, jezeli stuzy to realizacji zadan religijno-
moralnych w dziedzinie kultury. O podjeciu i prowadzeniu tego rodzaju dziatalnosci zwigzek
wyznaniowy powinien jedynie powiadomi¢ organ panstwowy wydajacy te zezwolenia, czy
upowaznienia,

12) prawo do otrzymywania z zagranicy jako darowizn urzadzen i materiatéw dla
realizacji uprawnien okreslonych w pkt. 11.

Wiekszos¢ wymienionych wyzej uprawnien zwigzkéw wyznaniowych ma w ustawie o
gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania charakter deklaratywny. Ich realizacja nastepuje
bowiem zgodnie z ogodlnie obowigzujacymi przepisami prawa okreslajacymi dang dziedzine
zycia spotecznego. Trudno uznac¢ potwierdzenie przez ustawodawce szeregu uprawnien
zwigzkéw wyznaniowych jako dowdd przyznania im przywilejow. Korzystanie przez zwigzKi
wyznaniowe ze swobody dziatania odbywa sie zgodnie z ogdlnie obowigzujgcymi przepisami,
chyba ze ustawa stanowi inaczej (zob. art. 27 ust. 2 ustawy z 17 maja 1989 r. o gwarancjach
wolnosci sumienia i wyznania).

Pawet Borecki

Doktor, asystent w Katedrze Prawa Wyznaniowego Uniwersytetu
Warszawskiego. Specjalno$¢ naukowa: prawo wyznaniowe. Autor
artykutow i ksigzek z zakresu prawa wyznaniowego.

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 04-02-2004)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,3243)
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Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$é niniejszych opracowan nie moze by¢ wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,
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w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture podkatalogdéw, skrypty
JavaScript oraz inne programy komputerowe, zostaty wytworzone i sg administrowane
przez Autora. Stanowig one wytaczng wtasnos¢ Wiasciciela. Wtasciciel zastrzega sobie

prawo do okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tej witryny i nie korzysta¢ z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl
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