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Posel Ryszard Zajac:

Dziekuje, panie marszatku. Przede wszystkim zmuszony jestem polemizowaé ze
stwierdzeniem, ze Komisja Wspodlna Przedstawicieli Rzadu i Episkopatu, tak jak pan minister
byt taskaw powiedzie¢, nie jest miejscem podejmowania decyzji. Oczywiscie, ze jest. I
przepraszam, ale mam wrazenie, ze pan tutaj swiadomie, badz nieswiadomie, wprowadza nas
w biad. Taka byta zresztg intencja powotania tej komisji w roku 1949. Wtedy byty zupetnie
inne realia ustrojowe, ale po to te komisje wspolng powotano, ona sie wtedy nazywata komisja
mieszana, aby wiasnie wyjasniac rézne kontrowersje w sferze problematyki wyznaniowej i aby
wyjasniajac te kontrowersje wtasnie na forum komisji, podejmowacé odpowiednie decyzje, w
jaki sposéb te kontrowersje majq by¢ rozstrzygane.

Chciatbym tez powiedzie¢, ze przyktad z ostatnich tygodni, miesiecy swiadczy réwniez o
tym, ze na forum komisji wspdlnej podejmuje sie decyzje, bo jak wiemy komisja wspdlna nie
tak dawno podjeta probe wyjasnienia pewnych kontrowersji zwigzanych z poszczegolnymi
zapisami konkordatu. Byta taka proba i na forum komisji wspolnej nawet pojawit sie dokument,
ktory byt jak gdyby zapisem, protokotem zbieznosci i rozbieznosci w tej materii. Nawiasem
mowiagc, uwazam ze tutaj komisja przekroczyla swoje ustawowe uprawnienia, poniewaz
zajmowata sie umowg miedzynarodowg. Do takich celéw nie zostata powotana, nie ma takich
uprawnien ustawowych. Wydaje mi sie, ze tutaj komisja, po pierwsze, przekroczyta swoje
uprawnienia, a po drugie, starata sie niejako jako osoba trzecia zabrac gtos w sprawach, ktére
jej nie dotycza, bo trzeba wyraznie podkresli¢, ze sam konkordat o istnieniu komisji wspdlnej
nie wspomina ani jednym stowem. Czyli z tego wniosek prosty, ze stronie koscielnej
funkcjonowanie komisji wspdlnej jest co najmniej obojetne, skoro nie uwzglednita jej istnienia
w tak waznym dla niej dokumencie. Wydaje mi sie wiec, ze tutaj pan minister, po pierwsze,
mingt sie jednak z prawda, ze komisja wspolna nie jest miejscem podejmowania decyzji.
Bardzo prosze, zeby te kwestie pan minister byt uprzejmy wyjasnic.

Sprawa nastepna. Mysle, ze jest rzeczg bardzo niebezpieczng, ze wszelkiego rodzaju
proby wyjasnienia problemoéw spornych w tak waznej dla funkcjonowania panstwa dziedzinie,
jak stosunki wyznaniowe, sg podejmowane poza kontrolg spoteczng. Komisja Wspdina
Przedstawicieli Rzadu i Episkopatu nie jest organem administracji panstwowej, nie jest tez
organem administracji koscielnej, w zwigzku z tym nikt, nawet poset, nie ma prawa wgladu w
jej merytoryczng dziatalno$¢. Komisja, podobnie jak to bylo w czasach PRL, jedynie co jakis
czas uznaje za stosowne wyda¢ komunikat w danej sprawie i w ogdlnikowych stowach
poinformowac o tym, co bylo przedmiotem jej spotkania nie zawsze zresztg z tych informacji
mozna sie dowiedzie¢ czego$ bardzo konkretnego.

Mysle, ze jest to niebezpieczne, bo nasuwa sie tutaj analogia. W PRL tak to byto, ze
rozmowy pomiedzy przedstawicielami wtadz i kosSciota otoczone byty zawsze tajemnicg i to byt
kanon, ktérego nie mozna bylo ztamacé. Opinia publiczna o tym, co sie dzieje w tej sferze,
dowiadywata sie wylgcznie albo z prasy, z tych witasnie komunikatéw, albo z ambon, albo z
rozgtosni zagranicznych. Dzisiaj sytuacja zmienifa sie na tyle, ze co najmniej dwa z tych zrédet
wyschty i w zwigzku z tym, praktycznie rzecz biorgc, nie mamy skad czerpa¢ informacji o
pracach komisji wspdlnej.

W Sejmie pare miesiecy temu byla podjeta proba, aby sktoni¢ rzad do przedstawienia
informacji o funkcjonowaniu komisji wspdlnej, niestety, w gtosowaniu ta propozycja upadia.

Trzeba tez podkresli¢ jeszcze jedng istotng rzecz, ktéra jak sadze definiuje obecng
pozycje Komisji Wspdlnej Przedstawicieli Rzadu i Episkopatu. Chciatbym przede wszystkim
zauwazy¢, ze nie jestem przeciwny istnieniu komisji wspdlnej, rzadowo-koscielnej, ktéra
zajmowataby sie negocjowaniem problemoéw spornych. Natomiast jestem przeciwny formule, w
jakiej obecnie sie to dokonuje.

Po pierwsze, nie jest rozsadne powotywanie odrebnych komisji wspdlnych rzadu i
poszczegdlnych kosciotéw. Jest to btad, wydaje mi sie, nader oczywisty. Polska nie jest
panstwem jednowyznaniowym, chociaz jedno z wyznan jest wyznaniem dominujgcym. Wydaje
sie wskazane, aby wzorem innych panstw, bo tam tak to wtasnie wyglada, komisja wspdlna
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byta komisjg wspolng rzadu i kosciotdw, proporcjonalnie do ich znaczenia, do liczby obywateli,
ktérzy dane wyznanie reprezentujg itd.

Wydaje mi sie tez, ze formuta komisji wspdlnej powinna by¢ taka: powinna to by¢
komisja swego rodzaju trdjstronna, tzn. z jednej strony rzad, z drugiej przedstawiciele
kosciotdw, zgodnie z uzgodnionym parytetem, z rzeczywistym miejscem tych kosciotdw w zyciu
spotecznym kraju, i z trzeciej strony eksperci. Mysle, ze taka formuta jest najbardziej
rozsadna, racjonalna i przystaje do zasad demokratycznego panstwa prawa. W takim kierunku
powinna ewoluowac¢ obecna formuta Komisji Wspdlnej Przedstawicieli Rzadu i Episkopatu. Ta
komisja powinna sta¢ sie komisjg wspolng rzadu, kosciotow i zwigzkdéw wyznaniowych. Mam
nadzieje, ze pan minister zechce sie wypowiedzie¢, czy tego rodzaju kierunek zmian jest
mozliwy, pozadany.

Chciatbym tez wskazaé na jeszcze jednag, istotna, jak sadze, sprawe. Chodzi o jawnosé
posiedzen tej komisji. Nie wydaje mi sie wilasciwe, aby utrzymywaé w dalszym ciggu te
niechlubng tradycje czaséw PRL, kiedy akurat ta sfera stosunkéw spotecznych byta ukrywana
przed opinig publiczng. Rzad powinien sie zastanowi¢ z wiasnej inicjatywy nad nowelizacjq
ustawy o stosunku panstwa do kosciota wtasnie w tej czesci. Jak wiemy, jest juz wniesiona do
laski marszatkowskiej nowelizacja tej ustawy w czesci dotyczacej spraw podatkowych i
finansowych kosciota.

Nie ma zadnej inicjatywy poselskiej dotyczacej funkcjonowania komisji wspolnej. Sadze,
ze taka potrzeba istnieje. Nalezatoby sie zastanowié¢, czy obecna formuta funkcjonowania
Komisji Wspdlnej Przedstawicieli Rzadu i Episkopatu przystaje do roku 1995, do zasad
demokratycznego panstwa prawa. Mam nadzieje, ze pan minister zechce réwniez w tej sprawie
odpowiedzie¢, jak rzad widzi ten wtasnie problem.
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Poset Ryszard Zajac:

Nie otrzymatem, niestety, odpowiedzi na swoje podstawowe pytanie: Czy komisja
wspdlna rzadu i Episkopatu w obecnej formule bedzie utrzymana, czy tez rzad dostrzega
potrzebe zmiany tej formuty? To pierwsze.

Po drugie, mam pytanie dodatkowe. Jezeli uwzgledniamy zasade réwnosci wyznan, a
mysle, ze trzeba jg w demokratycznym panstwie prawa uwzglednia¢, to poniewaz w
Rzeczypospolitej Polskiej zarejestrowanych jest jesli dobrze pamietam 85 kosciotéw i
zwigzkow wyznaniowych, w zwigzku z tym mam proste pytanie: Czy nalezy liczy¢ sie z tym, ze
niebawem bedziemy mieli 85 komisji wspdlnych rzadu i jakich$ tam kolejnych kos$ciotow?

Ryszard M. Zajac
Poset II Kadencji Sejmu 1993-97. Publicysta, dziatacz spoteczny.
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