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1. Wstep

Zjawisko eutanazji znane jest ludzkosci od paru tysiecy lat, bo pojawito sie juz w

pigtym wieku przed Chrystusem. Niemniej jednak wraz z czasem i rozwojem medycyny
nabierato ono zupetnie nowego wymiaru i rozmiaru. To wiasnie ta gataz nauki stworzyta i wcigz
stwarza nowe mozliwosci dla ludzkiego zycia, a co za tym idzie takze i Smierci. Granice, ktore
dawniej wydawaty sie mgliste, zostaly juz przekroczone, natomiast nowe sg coraz ciensze i
coraz szybciej pokonywane. Wydaje sie, ze wspdiczesnie jest to temat bardzo aktualny oraz
wazki. Dotyka on coraz wiekszej czesci spoteczenstwa, gdyz praktycznie kazdy ma dostep do
opieki medycznej, a takze przewazajgca wiekszo$¢ umiera jednak w szpitalach. Tutaj oraz na
salach sadowych zapadaja decyzje odnosnie zycia lub $mierci, zawsze dramatyczne,
kontrowersyjne i wyjatkowe w swojej indywidualnosci oséb, ktére sa w niej uczestnikami.
Kazdy przypadek dzieli ludzi na zdecydowanych przeciwnikédw jak i zwolennikéw ,dobrej
$mierci". Z analizy lektur oraz ostatnich badan spotecznych wynika, iz poparcie dla eutanazji
rosnie z kazdym rokiem, a czynny udziat w jej popularyzacji lub detronizacji obejmuje coraz
wiecej kategorii spotecznych [1].

Opinia publiczna dotyczaca kwestii eutanazji ksztattowana jest w duzej mierze poprzez
media, instytucje wyznaniowe, a takze przez stycznosci bezposrednie z osobami bliskimi, ktore
umierajg naznaczone ciezkimi schorzeniami i cierpieniem. Problematyka eutanazji pojawia sie
czesto w masowych mediach w réoznym kontekscie; w telewizji i prasie, oprocz aktualnosci
przestawiane sg dyskusje i polemiki dotyczace etycznego wymiaru tej kwestii, mozemy
rowniez poznac statystyki okreslajagce rozmiary eutanazji w krajach, gdzie jej praktykowanie
jest prawnie zalegalizowane [2].

2. Warstwa metodologiczna

Przeprowadzone badania poprzedzone byly gruntownym zapoznaniem sie z teorig, w
roznych jej wymiarach kontekstowych. Zacza¢ niewatpliwie byto trzeba od uporzadkowania i
wybrania witasciwej definicji eutanazji. Istnieje ogromnie duzo prob wyjasnienia owego
terminu, jednak sposrdéd wielu — czasem btednych — definicji zdecydowanie wyczerpujaca
okazata sie definicja Malgorzaty Szeroczynskiej. Rozumie ona przez eutanazje pozbawienie
zycia — poprzez bezposrednie lub posrednie spowodowanie $mierci, niezapobiezenie jej
nadejsciu, ewentualne pomocnictwo w samodzielnym odebraniu sobie zycia — czlowieka
cierpigcego (fizycznie lub psychicznie) przez sprawce motywowanego wspotczuciem,
dziatajacego dla dobra tej osoby w celu zapewnienia jej godnej Smierci poprzez wybawienie jej
od zita, jakie stanowi dla niej to cierpienie, i postepujacego zgodnie z wolg (wyrazong lub
odtworzong) tej osoby, a przynajmniej nie wbrew jej woli [3]. Mozna tez przyja¢ definicje
nieco wezsza, bardziej przejrzysta: eutanazja to doprowadzenie do dobrej Smierci —
»zabojstwo z litosci", gdzie osoba A konczy zycie osoby B, ze wzgledu na dobro B [4].

Szeroczynska wyrodznia tez rodzaje eutanazji wedtug Bernarda Beartschi' ego:

Eutanazja bierna |Eutanazja czynna posrednia|Eutanazja czynna bezposrednia
dobrowolna dobrowolna dobrowolna
niedobrowolna niedobrowolna niedobrowolna
wbrew woli chorego|wbrew woli chorego wbrew woli chorego

Tabela 1: Rodzaje eutanazji wedtug Bernarda Beartschi' ego. Zrédto: Szeroczynska
M., op. cit., s. 39
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W ostatnich latach Centrum Badania Opinii Publicznej przeprowadzito pare razy badania
wsrod Polakéw. Byto to w roku 1988, 1999, 2001 i 2005. W polskim sondazu CBOS z 1999
roku, opartym na reprezentatywnej probie losowo-adresowej dorostych mieszkancéw Polski, na
pytanie, czy od strony moralnej mozna zaakceptowacé postepowanie lekarza, ktéry na prosbe
nieuleczalnie chorego umyslnie skraca mu zycie dla uwolnienia go od niemozliwych do
usmierzenia cierpien, opinie Polakéw na tak sformulowane pytanie okazaty sie niemal
doktadnie podzielone: 42% respondentéw odpowiedziato pozytywnie (13% zdecydowanie tak,
29% raczej tak) a 40% — negatywnie (19% zdecydowanie nie, 21% raczej nie). Z kolei na
pytanie, czy prawo powinno zezwalac¢ lekarzom na przy$pieszenie $mierci 0osob nieuleczalnie
chorych i cierpigcych na ich prosbe, potowa Polakéw udzielita odpowiedzi twierdzacej, a ponad
jedna trzecia byta temu przeciwna [5]. Analizujac badania z 2005 roku, stwierdzi¢ mozna, ze
na to samo pytanie pozytywnie odpowiedziato 48%. Przeciwko legalizacji bylo 37% Polakéw, a
co siddmy (15%) nie miat wyrobionego zdania w tej kwestii.

Badania opinii spotecznej sg zawsze tylko badaniami. Odzwierciedlajg one nastroje wsrdéd
spoteczenstwa, ale réznie to bywa z podejmowaniem decyzji politycznych na tej podstawie. Jak
pisze Mieczystaw Gatuszka, wiele definicji opinii publicznej podkresla, ze ma ona wptyw na
sprawy publiczne zwlaszcza wtedy, gdy przedmiotem dyskursu sg tematy drazliwe,
kontrowersyjne, co do ktérych nie ma powszechnej zgody. Wedtug niego, sekwencja tworzenia
nowych opinii przebiega wedle schematu:

problem - media - opinia publiczna » skutek - dziatanie

W naszym przypadku mozna przedstawié to w ten sposob:

1. inicjacja tematu eutanazji; zmiany w ustawodawstwie innych panstw;

doniesienia o praktyce eutanazji,

2. media opisujg problem; rézne przypadki stosowania eutanazji, stanowisko

kosciotow,

3. badania opinii spotecznej; publikacja wynikéw, rejestracja zmian opinii

spotecznej,
4. naukowa refleksja; publikacja wynikéw badan, organizowanie konferencji
naukowych, zajecia z tanatologii na studiach medycznych,

5. dziatanie instytucji publicznych; wypowiedzi postdw, inicjatywy instytucjonalne,

ustalanie prawa [6].

Problemy badawcze, podjete w mojej pracy obejmowaty m.in. nastepujace watki:
. Jakie jest poparcie dziatan eutanazyjnych na poszczegdlnych kierunkach?
. Czy religijno$¢ ma wptyw na akceptacje eutanazji wsréd respondentéw?
. Czy poglady polityczne majg wptyw na dopuszczalnos¢ eutanazji?
. Czy uzycie terminu ,eutanazja" bedzie wptywaé w jaki$ sposéb na odpowiedzi
ankietowanych?
. Na ktory rodzaj dziatan eutanazyjnych jest najwieksze przyzwolenie, a na ktory
najmniejsze?
6. Czy stosunek do aborcji oraz kary smierci ma wptyw na dopuszczalnosé
eutanazji?
7. Czy sytuacja, kiedy w rodzinie badanego byta lub jest Smiertelnie chora osoba,
ma wplyw na akceptacje eutanazji?

AWNR

ul

W pracy zastosowano metode reprezentacyjng (sondazowq), polegajaca na
przeprowadzeniu badan (technika: standaryzowany kwestionariusz ankiety) wsrdd danej
zbiorowosci. Zbiorowoscig tq byli studenci z wydziatu prawa oraz medycyny. Zdecydowano sie
na wybor przedostatniego roku studiow, czyli czwartego w przypadku prawa oraz pigtego w
przypadku medycyny, poniewaz wiekszo$¢ tych oséb ma juz uksztattowany sSwiatopoglad,
konkretne spojrzenie na rzeczywistos¢. Oczywiscie dotyczy to tez potencjalnych respondentéw
z ostatniego roku, lecz dostep do nich jest juz bardzo utrudniony, gdyz rzadko lub prawie w
ogole nie bywajg na uczelni. Jesli chodzi o dobdr préoby to postanowiono przebadac studentow
z V roku Wydziatu Lekarskiego Akademii Medycznej im. Piastow Slaskich we Wroctawiu oraz
studentow IV roku Wydziatu Prawa Uniwersytetu Rzeszowskiego. Liczba tych pierwszych
wynosi 244, zas$ studentow prawa 250 [7]. Z zakfadanej proby 176 [8]ankiet, udato sie
zrealizowa¢ 125. Powodem tego byta mata frekwencja studentéw na wykfadach, podczas
ktorych byly rozdawane ankiety, oraz duzy procent odrzucenia ankiet przy analizie, wynikajacy



z roznych przyczyn. Na medycynie zebrano 50 wypetnionych kwestionariuszy, natomiast na
prawie 75. Badania zostaty przeprowadzone w maju 2007 roku.

3. Wyniki badan

W czesci danych spoteczno-demograficznych mozemy wyodrebni¢ rozkifad pici,
wyksztatcenie ojca opiekuna oraz miejsce zamieszkania — dla obu kierunkéw, ktére wygladaja
nastepujaco:

pravo % e TS
phed i phied
Wl ko bista Wk obieta
Emszezyana . M EzCZyZNa

Wykres 1: Rozkfad pici na prawie i medycynie. Zrédto: badania wiasne

W badanych zbiorowosciach dominujg wiec kobiety, z tym ze na medycynie przewaga ta
jest wieksza niz na prawie i ma sie jak 2:1. Rdznica procentowa wskaznika feminizacji dla obu
kierunkéw wynosi 8%, a wiec nie jest to znaczaca wielkos¢.

Jesli chodzi o miejsce zamieszkania respondentdéw to charakterystyczne jest pochodzenie
wielkomiejskie studentéw medycyny, zas$ wiejskie i matomiasteczkowe studentéw prawa.
Oczywiscie wynika to z tego, iz duzo os6b mieszkajacych przed studiami we Wroctawiu, zostaje
tutaj kontynuowac¢ nauke. Cze$¢ osOb mogta tez wpisa¢ miejsce swego zamieszkania
rozumiejgc je jako miejsce pobytu podczas studidéw, bedac jednak zameldowanym w innej
miejscowosci. Natomiast pochodzenie studentdw prawa zwigzane jest Scisle ze strukturg
wojewddztwa, gdzie dominujg mate miasta oraz wsie. Rzeszéw za$ jako najwieksze w tym
rejonie, jest jednoczesénie najmniejszym wojewddzkim miastem w Polsce.

kierunek studiow ggo’re prawo |medycyna
miejsce zamieszkania

wies 36,5% |6% [24%
miasto do 50 tys. mieszkancéw 24,5% |14% |20%

miasto od 51 do 200 tys. mieszkancéw |26% [22% [24%

miasto od 201 do 500 tys.
mieszkancow

miasto powyzej 501 tys. mieszkancow |5,5% |52% [24%
Ogodtem 100% {100% |100%

8% 6% |7%

Tabela 2: Miejsce zamieszkania studentéw prawa i medycyny. Zrédio: badania wiasne

Wroctaw jest takim osrodkiem, ktéry skupia ludzi z catej Polski. W stolicy Podkarpacia
dominujq studenci przede wszystkim z wojewddztwa lub, rzadko, z sasiednich. Ponizej, na
wykresie 2 przedstawiono rozktad wyksztatcenia ojca badz opiekuna osoby ankietowanej.
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Wykres 2: Wyksztatcenie ojcaopiekuna studentéw prawa i medycyny. Zrédto: badania
wiasne

Zauwazalna jest przewaga o0s6b z wyzszym wyksztatceniem, ktérych dzieci studiujg
medycyne we Wroctawiu. Natomiast jesli chodzi o Rzeszéw, to mamy tu do czynienia z
polaryzacja. Tyle samo ojcéw/opiekunédw ma wyksztatcenie $rednie co wyzsze.
Prawdopodobnie duzo z nich to rodziny prawnicze, gdzie dzieci studiujg to samo co ich ojcowie.
Zas dla respondentéw ze wsi i matych miast, gdzie wsrdd ich ojcéw/opiekundéw zdecydowanie
dominuje wyksztatcenie zasadnicze zawodowe i $rednie, jest to zapewne szansa na awans
spoteczny.

W badaniach do kazdego problemu postawiono jedna hipoteze. Przedstawiaty sie ono
nastepujaco:

H, Poparcie dla eutanazji bedzie ré6zne na kazdym z kierunkéw, w ten sposéb, ze

na prawie wiekszo$¢ bedzie opowiadac¢ sie przeciwko eutanazji, zas na medycynie
wiekszos¢ bedzie za jej dopuszczalnoscia

Do weryfikacji tej hipotezy postuzyto pytanie ,Czy ogdlnie rzecz biorgc, eutanazja jest
dopuszczalna?"

trudno

. 5 .
czy eutanazja jest dopuszczalna?| tak nie powiedzieé

Ogodtem

kierunek studiow

18 45 0, o)
prawo (28%) [(60%) 12 (16%) |75 (100%)

26 12 o o
medycyna (52%)| (24%) 12 (24%) |50 (100%)
ogotem 44 57 24 125

Tabela 3: Dopuszczalno$¢ eutanazji na prawie i medycynie. Zrodio: badania wiasne

Na podstawie powyzszej tabeli, stwierdzono, iz hipoteza H, zostata potwierdzona.

Poparcie dla eutanazji jest rézne dla kazdego kierunku, w ten sposéb, iz na prawie wiekszos¢
(60%) nie dopuszcza eutanazji, natomiast na medycynie wiekszosé, cho¢ nieznaczna (52%)
jest w stanie jg przyja¢. Rownoczesnie trzeba dodad, iz jest to zgodne z innymi badaniami
omowionymi doktadniej w pracy, w ktérych wykazano, iz ogolnie pojety personel medyczny i
studenci medycyny sg ponad S$rednig krajowg w tym wzgledzie. Srednia ta to okoto 48%
poparcia spotecznego dla eutanazji. Sedziowie zas$ byli zdecydowanie mniej ku temu
przychylni. Powodem uzyskanego wyniku moze by¢ konserwatyzm, kojarzony raczej z
prawnikami.



H, Im wigksza religijnos¢ mierzona deklarowana czestoscia praktyk religijnych,
tym mniejsze poparcie dla eutanazji

Aby zweryfikowac¢ hipoteze H2, stworzono tabele krzyzowa ze zmiennej niezaleznej
religijnosci oraz zmiennej zaleznej dopuszczalnosci eutanazji. Wczesniej jednak, aby modc
spetni¢ warunki testu C2 zrekodowano zmienng dotyczaca praktyk religijnych. Uznano, iz
uczestnictwo w praktykach religijnych w stopniu bardzo czestym, czyli przynajmniej 2 razy w
tygodniu oraz czestym, co najmniej 4 razy w miesiqcu mozna zamieni¢ na zmienng ,religijnos¢
wysoka". Natomiast uczestnictwo w praktykach religijnych rzadko, czyli najwyzej 2 razy w
miesigcu mozna przeksztatcic w zmienng ,religijnos¢ srednia". Uczestniczenie bardzo rzadko,
czyli raz na pare miesiecy oraz nieuczestniczenie w ogdle w praktykach religijnych to
zdecydowanie ,religijnos¢ niska". Trzeba jednak mieé¢ na uwadze pewng stabos$¢ mierzenia
religijnosci tylko czestoséciq praktyk religijnych, lecz zostata ona podyktowana badaniami
innych autoréow oraz samym tematem i celem pracy.

Religijnosc
wysoka |érednia |niska |Ogé+em
Czy eutanazja
jest dopuszczalna?

31
tak 42% 42% |16% |(100%)
nie 76% 21% |[3,5% >8

27°1(100%)
trudno powiedzie¢|43,5% |56,5% |0% 23
' ' (100%)
. 112
o) [0) [0)
ogotem 60% |34% (6% (100%)

Tabela 4: Tabela krzyzowa religijnoéci i dopuszczalnoéci eutanazji (ogétem). Zrddto:
badania wiasne

Po wykonaniu testu C2 (C2 = 19,228, df = 4, p = 0,01) stwierdzono pozytywny wptyw
religijnosci ankietowanych na dopuszczalno$¢ eutanazji. Jest to zaleznos$¢ niezbyt silna, ale
znaczaca statystycznie. Potwierdzity sie wiec wyniki wcze$niejszych badan innych
dociekajgcych o wptywie religijnosci na stosunek wobec eutanazji. Wsréd ogdétu badanych 11
0sOb to osoby niewierzgace. Wynik ten nie odbiega wiec od sSredniej krajowej, gdzie wedtug
réoznych sondazy liczba oséb wierzacych oscyluje wokoét 90% lub wiecej. Stwierdzono réwniez
istotnos¢ statystyczng pomiedzy kierunkiem studiéw a religijnoscig (doktadny test
Fishera=0.04). Co piaty student medycyny byt osobg niewierzacg (9 o0sob).

CxXy |estes osobn
welmrzrmo=T

EEtak
Eni=

Wykres 3: Podziat na osoby wierzace i niewierzace (ogétem). Zrédto: badania wiasne
H; Poglady polityczne beda miaty wplyw na dopuszczalno$¢ eutanazji
Do sprawdzenia prawdziwosci hipotezy utworzono tabele krzyzowa ze zmiennej
niezaleznej poglady polityczne i zmiennej zaleznej poparcie dl eutanazji.
poglady polityczne
Racjonalista.pl Strona 5z 12




trudno

powiedzie¢ inne Ogdtem

prawicowe |lewicowe |centrowe |zadne

czy eutanazja
jest dopuszczalna?

tak 29,6% | 41,2% | 37,5% |29,5%| 41% |37,5%]| 35%
nie 55,6% | 52,9% | 19% | 53% | 36,5% | 50% | 46%
trudno | 1480 | 59% | 44% | 18% 23% | 12,5% | 19,5%
powiedziec
34 8
, 27 17 16 . 22 | 124
Ogotem | 100%) | (100%) | (100%) (1°)°/° (100%) (10)0/° (100%)

Tabela 5: Tabela krzyzowa pogladéw politycznych i dopuszczalnosci eutanazji
(ogbtem). Zrdodto: badania wtasne

Po zastosowaniu testu C2 (C2=12,283, df=10, p=0,267) hipoteza zostata odrzucona.
Poglady polityczne nie majg zadnego wptywu na dopuszczalno$¢ eutanazji. Zwraca uwage fakt,
Ze az 56 0sOb nie miato pogladow politycznych. Moze by¢ to na tyle znaczacy fakt, iz to z jego
powodu trudno okresli¢, ktére poglady dominujg wsrdd badanych. Ankietowani nie
identyfikujac sie z zadng opcjq polityczng mogga to robi¢ z dwdch powoddw: nie identyfikowac
sie z zadng partig lub nie utozsamiac sie z zadng ideg w czystej postaci. Wydaje sie, iz tak
wysoka religijnos¢ wsréd badanych powinna by¢ skorelowana z pogladami prawicowymi,
jednak zaden test statystyczny tego nie wykazat.

H, Wieksze poparcie dla eutanazji bedzie, gdy nie zapytamy sie o nia wprost

Do zweryfikowania tej hipotezy postuzyto poréwnanie odpowiedzi dwdch pytan.

Niedawno w mediach gtoéno byto o przypadku Janusza Switaja,
ktory jak sam pisze "ma tylko trzezwo myslaca gtowe i od 14 lat
zyje N |%
biologicznie nienaturalnie, oddychajgc za pomoca respiratora".
Prosit on sgd o zgode na $mierc. Czy w tym i podobnych
przypadkach panstwo powinno:

respektowac wole chorego, poprzez dostarczenie

mu odpowiednich srodkéw do popetnienia samobdjstwa 17 |14
respe_ktowac’ WE)|Q chorego,_i pozwoli¢ wybranej 38 |32
osobie odtaczyC go od respiratora

raczej inwestowaé¢ w odpowiednig opieke nad takimi pacjentami 46 |38
trudno powiedzieé 18 |15
inne 5 |6
ogdtem 1241100

Tabela 6: Powinnoéci pafistwa wobec chorego (ogdtem). Zrédto: badania wiasne

czy eutanazja jest dopuszczalna?

N %
tak 43 34
nie 58 46
trudno powiedzieé 24 19
Ogodtem 125 |100

Tabela 7: Dopuszczalno$é¢ eutanazji (ogdtem). Zrddto: badania wiasne

Poréwnujac ze sobg odpowiedzi na pierwsze pytanie, kiedy spytano sie o eutanazje nie
wprost, oraz odpowiedzi na pytanie, gdy zapytano sie o dopuszczalnos¢ eutanazji uzywajac
samego terminu ,eutanazja" uzyskujemy potwierdzenie naszej hipotezy. Cho¢ pomiedzy
odpowiedziami wskazujgcymi na poparcie eutanazji jest niezbyt duza rozpietosé, bo tylko 12%,



to jednak hipoteza H, nie zostata odrzucona. Zaznaczyc¢ tez nalezy, iz pierwsza odpowiedz w

pytaniu o eutanazje nie wprost, dotyczy tak naprawde wspomaganego samobdjstwa, ale w
poréwnaniu do odpowiedzi na pytanie o dopuszczalnos¢ sytuacji, w ktorej na usilng prosbe
pacjenta, lekarz umozliwia mu popetnienie samobdjstwa, az 71% ankietowanych sprzeciwito
sie takiemu postepowaniu.
H; Im wigksze poparcie dla kary $mierci oraz aborcji tym wieksze poparcie dla
eutanazji

Do sprawdzenia prawdziwosci hipotezy stworzono tabele krzyzowe zmiennej zaleznej
poparcie dla eutanazji ze zmiennymi niezaleznymi: stosunkiem do aborcji oraz kary $mierci.

stosunek do aborcji
jest dopuszczalna
w niektorych jest niedopuszczalna|Ogotem
przypadkach
czy eutanazja jest dopuszczalna?
tak 38 (37%) 1 (6%) 42 (32%)
nie 43(42%) 15 (83%) 58 (48%)
trudno powiedzie¢|22 (21,5%) 2 (12%) 24 (20%)
Ogétem 103 (100%) 18 (100%) 121 (100%)

Tabela 8: Tabela krzyzowa stosunku do aborcji i dopuszczalnosci eutanazji (ogotem).
Zrodto: badania wiasne

stosunek do kary smierci

powinna by¢

dopuszczona powinno zosta¢ |trudno 04

- e . . .|0gbtem

W prawie tak jak jest powiedziec

polskim
czy eutanazja jest dopuszczalna?
tak 18 (44%) 19 (26,5%) 6 (50%) |43 (35%)
nie 14 (34%) 41 (57%) 3 (25%) |58 (47%)
trudno powiedzie¢|9 ( 22%) 12 (17%) 3 (25%) (24 (19%)

o,

Ogdtem 41 (100%) 72 (100%) 12 (100%) )125(100 fo

Tabela 9: Tabela krzyzowa stosunku do kary smierci i dopuszczalnosci eutanazji
(ogbtem). Zrdodto: badania wtasne

Po zastosowaniu testu C2 dla tabeli 6smej (C2=11,008, df=2, p=0,04) wykazano
istotnos$¢ statystyczng pomiedzy stosunkiem do aborcji a poparciem dla eutanazji. Osoby,
ktore opowiedziaty sie za niedopuszczalnoscig aborcji, rowniez opowiedziaty sie za
niedopuszczalnoscig eutanazji. Aborcja jest zjawiskiem spokrewnionym z eutanazjg, swiadczy
o tym chociazby nazywanie aborcji eutanazjg prenatalng. Prawdziwos$¢ hipotezy H bierze sie
prawdopodobnie stad, ze osoby, ktére nie dopuszczajg aborcji, popierajg ,$wietos¢ zycia", a
wiec konsekwentnie chcag chronié zycie rowniez w jego ostatniej fazie. Nikt nie wskazat na
catkowita dopuszczalno$¢ aborcji ani nie zaznaczyt odpowiedzi ,trudno powiedzie¢"

Po zastosowaniu testu C2 dla tabeli dziewigtej (C2=8,117, df=4, p=0,87) nie wykazano
istotnosci pomiedzy stosunkiem do kary $mierci a poparciem dla eutanazji. Mimo, ze wiekszos¢
ankietowanych wskazato, iz kara $mierci powinna dalej nie by¢ stosowana w prawie polskim,
nie zgadzajac sie rownoczesnie na eutanazje, to jednak nie ma to znaczenia statystycznego.
Tlumaczyc¢ to mozna tym, iz kara Smierci to przede wszystkim konsekwencja ztego
postepowania, natomiast dla wiekszosci respondentéw eutanazja jest zabdjstwem, chorego —
czyli niewinnego cztowieka.
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Hg Stycznos$¢ ze smiertelnie chorym bliskim bedzie miata wplyw na poparcie dla

eutanazji, w ten sposob, ze im blizsze pokrewienstwo z taka osoba, tym mniejsze
poparcie dla eutanazji
Aby méc zweryfikowaé powyzsza hipoteze, poproszono ankietowanych o podanie, czy kto$
z bliskich mu oséb byt $miertelnie chory, a jesli tak to kto. Nastepnie zrekodowano wymienione
osoby na pokrewienstwo bliskie: rodzice i rodzenstwo, oraz dalsze: dziadkowie, wujkowie,
kuzyni oraz przyjaciele. W zwigzku z tym utworzono tabele krzyzowg ze zmiennej niezaleznej
stopien pokrewienstwa oraz zmiennej zaleznej poparcie dla eutanazji.

stopien pokrewienstwa

|b|i252e |da|sze |Ogo”rem
czy eutanazja jest dopuszczalna?
tak 1(7,5%) (9 (28%) (10 (22%)
nie 9 (69%) |18 (56%) |27 (60%)
trudno powiedzie¢|3 (23%) |5 (15,5%) |8 (18%)
Ogétem (11300%) ?1200%) 45 (100%)

Tabela 10: Tabela krzyzowa stopnia pokrewienstwa i dopuszczalnosci eutanazji
ogd6tem. Zrodto: badania wiasne

Po wykonaniu testu G2 (C2=2,285, df=2, p=0,319) hipoteza H, zostata obalona. Stopien

pokrewienstwa nie ma zwigzku z poparciem dla eutanazji. Test C2 nie wykazat rowniez
zaleznosci pomiedzy stycznoscig ze $Smiertelnie chorym bliskim w ogéle, a poparciem dla
eutanazji. 64% ankietowanych nie miato w kregu swoich bliskich takiej osoby.
Jednym z najwazniejszych aspektéw dotyczacych badan nad zjawiskiem eutanazji, jest
rozroznianie i stosunek do eutanazji biernej oraz czynnej. Analizujac ankiety okazato sie, iz

najwieksze poparcie jest dla eutanazji biernej dobrowolnej, najmniejsze zas dla eutanazji
czynnej wbrew woli pacjenta. Jednakze w pytaniu o odtaczenie aparatury od chorego
wyrozniono takze sytuacje, kiedy wola chorego nie moze by¢ znana, bo jest np. w $pigczce. W
tym wypadku okoto 70% badanych byto przeciwnych takiej sytuacji. Oddaje to posredni
charakter tej odpowiedzi, gdyz uplasowata sie ona pomiedzy odtgczeniem pacjenta na zyczenie
(35,2%) a odtgczeniem chorego od aparatury wbrew jego woli (94,4%). Poniewaz jest to
sytuacja, kiedy najtrudniej podjac decyzje, najwiecej oséb sposréd wszystkich rodzajow
eutanazji, bo 14%, miato trudnosci z opowiedzeniem sie jednoznacznie wobec tego przypadku.
Ogétem 65% ankietowanych opowiedziato sie przeciwko eutanazji biernej.
Ewentualne skutki wprowadzenie eutanazji studenci oceniali jako zdecydowanie
negatywne, a ewentualne naduzycia po jej zalegalizowaniu jako bardzo prawdopodobne.
Przedstawiajq to ponizsze wykresy:
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Wykres 4: Ocena legalizacji eutanazji wedtug studentéw prawa i medycyny. Zrédto:
badania wiasne
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Wykres 5: Ocena mozliwych naduzyc¢ po zalegalizowaniu eutanazji wedtug studentéw
prawa i medycyny. Zrédto: badania wtasne

Co 6smy badany zdefiniowat eutanazje jako respektowanie woli chorego, a tylko co
dziesiagty jako dziatanie wbrew Bogu, mimo ze wczesniej prawie 30% oséb dla okreslenia
eutanazji uzyto takiego samego sformutowania (pokazuje to wykres 18). Jesli chodzi o
odpowiedz ,inne", to umieszczonych tu zostato 17 wypowiedzi, ktére nie daty sie
zakwalifikowa¢ do utworzonych kategorii oraz ze wzgledu na to, iz zostaty one uzyte tylko raz.
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Wykres 6: Definicje eutanazji wedtug studentéw prawa i medycyny. Zrodto: badania
wiasne

4. Podsumowanie

Z przeprowadzonej analizy wynika, iz poparcie dla eutanazji jest wieksze na medycynie.
Ogolnie jednak eutanazja byta oceniania w ztym S$wietle. Trzeba przy tym wzig¢ pod uwage
nierownosc proby z obu populacji i prawdopodobienstwo czy przy wiekszej ilosci ankiet szala
akceptacji eutanazji nie przechylitaby sie. Zdecydowana wiekszo$¢ badanych byta osobami

wierzacymi — cho¢ w réznym stopniu. Ponad potowa respondentéw uczestniczyta w praktykach
religijnych cztery razy w miesigcu, czyli mozemy sie domyslac, iz brali udziat w mszy co
niedziele. 9% z nich uczestniczyto czesciej niz raz w tygodniu, a 6% w ogodle. Stopien
religijnosci miat wptyw na akceptacje eutanazji. Jesli chodzi o poglady polityczne to nie miaty
one znaczenia prawdopodobnie z tego powodu, ze 45% ankietowanych nie miata albo nie
umiata okresli¢ swoich pogladéw politycznych. Z tych jednak co potrafili sie okreslic w tym
wzgledzie, 21% miato poglady prawicowe, lewicowe i centrowe otrzymaty po 13 punktéw
procentowych. W badaniach wykazano tez, iz stosujgc w pytaniu opis jakiegos$ przypadku
chorej osoby, czyli nie pytajac o eutanazje z uzyciem samego terminu uzyskamy wieksze dla
nie poparcie. Najwiekszg akceptacje uzyskata eutanazja bierna dobrowolna, a najmniejszg
eutanazja czynna wbrew woli pacjenta. Na opinie respondentéw nie miat wptywu kontakt z
osobg $miertelnie chora. ? badanych miata stycznos$c¢ z takimi osobami, gtdéwnie byli to
dziadkowie. Studenci obu kierunkéw albo chcg karac lekarzy, albo uzalezniajg to od
okolicznosci (46%), jednakze zdecydowanie wiecej prawnikdéw ukaratoby lekarza, ktéry utatwia
choremu $mieré. Z jednej strony ankietowani chcg respektowac tylko wole chorego, uwazajac,
ze ma prawo do godnej Smierci, z drugiej definiujac eutanazje piszq o niej jako o bezprawnym
zabojstwie. Raczej nie chca jej legalizacji, gdyz wedilug badanych przyniesie ona wiecej ztego
niz dobrego i na pewno bedzie dochodzi¢ do jej naduzy¢. Jesli zas dojdzie w Polsce do jej
legalizacji, to powody finansowe nie bedg tutaj znaczacym przyczynkiem. Decydowanie sie
ludzi na eutanazje uzasadniane jest bezsensem przedtuzania takiego zycia oraz depresjq
spowodowang beznadziejnym stanem zdrowia. Przeprowadzone badania potwierdzajg w duzej
mierze wyniki innych sondazy publikowanych przez rézne profesjonalne instytuty badz przez
niezaleznych badaczy. Nastroje w spoteczenstwie odnosnie poparcie eutanazji od dtuzszego
czasu oscylujg wokodt 50%. Majac na uwadze to, iz w kraju okoto 90% to katolicy, a Kosciot
jednoznacznie potepia eutanazje dziwi¢ moze tak wysoka akceptacja eutanazji. Wynika to albo
z nieznajomosci wyktadni doktrynalnej albo z sprzecznosci czy niespdjnosci postaw polskich
katolikéw, wykazywanych de facto w réznych sondazach np. CBOS-u.
Jednym z podceldw przeprowadzonych przeze mnie badan, byto uchwycenie zjawiska w



poréwnaniu do reszty spoteczenstwa. Wyniki wykazaty, iz sg to dane spdéjne np. z wynikami
CBOS-u. Determinantami postaw studentéw okazaty sie religijnos¢ oraz stosunek do aborcji.
Nie wykryto zaleznosci pomiedzy wyksztatceniem ojca/opiekuna, wielkoscig miejsca
zamieszkania, sympatiami politycznymi a akceptacjg eutanazji. Na postawy wobec
omawianego zjawiska wptywa réwniez wyksztatcenie respondenta i wiek respondentéw.
Zmienne te jednak ze wzgledu na charakter badanej zbiorowosci nie mogty by¢ wziete pod
uwage. Charakterystyczne réznice pomiedzy studentami prawa oraz medycyny moggq by¢
przyczynkiem do dyskusji, czy w przysztosci nie bedzie dochodzito do jakichs$ konfliktdw na
pfaszczyznie omawianego zjawiska. Mozna réwniez wywnioskowaé, iz w najblizszych latach nie
powinnismy spodziewac sie legalizacji eutanazji. Jest to perspektywa raczej
kilkudziesiecioletnia. Prawo polskie jest niejednoznaczne, a spoteczenstwo niezdecydowane, i
raczej jest jeszcze nieprzygotowane na legalizacje eutanazji.

Przypisy:

[1] Np. w Polsce poparcie dla eutanazji utrzymuje sie od roku 1999 na statym
poziomie okoto 48%, zrédto: CBOS, komunikat z badan "Poparcie dla eutanazji a
przyzwolenie na okreslone dziatania w tym zakresie", Warszawa, Czerwiec 2005.

[2] Maksymowicz A., Eutanazja w spoteczenstwie informacyjnym. Przypadek Terri
Schiavo, w: Haber L., Niezgoda M., Spofeczeristwo informacyjne. Aspekty
funkcjonalne i dysfunkcjonalne, Krakéw 2006, s. 194.

[3] Szeroczynska M., Eutanazja i wspomagane samobdjstwo na swiecie, Krakéw
2004, s. 57.

[4] Kuhse H., Eutanazja, w: Przewodnik po etyce, red. Singer P., Warszawa 2002, s.
337.

[5] CBOS, komunikat z badan "Poparcie dla eutanazji a przyzwolenie na okreslone
dziatania w tym zakresie", Warszawa, Czerwiec 2005.

[6] Gatuszka M., Bioetyka kulturowa wobec eutanazji: analiza wypowiedzi medialnych
i badan opinii spotecznej, w: Gatuszka M., Szewczyk K., Narodziny i Smieré, Warszawa
todz 2002, s. 242.

[7] Dane za: Dziaty toku studiéw odpowiednio do kierunku studiéw.

[8]1n,,=Nx/ ((N-1)E2+ Xx), gdzie x = Z (¢/100) r (100 -r) , N = 494, przy czym
wartos¢ krytyczna dla poziomu ufnosci ¢, Z (¢/100)= 90%, margines btedu E = 5%, a
rozktad populacji r = 50%,

Kamil Raczynski
Abolwent socjologii Uniwersytetu Rzeszowskiego

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 01-08-2007 Ostatnia zmiana: 20-10-2008)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5492)

Contents Copyright © 2000-2008 Mariusz Agnosiewicz
Programming Copyright © 2001-2008 Michat Przech

Autorem tej witryny jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielem witryny sq Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktéry zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegolnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

Racjonalista.pl Strona 11 z 12


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,5492
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,568
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,568

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tej witryny i jakiejkolwiek ich czesci.

Wszystkie strony tego serwisu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytaczng wiasnosé Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tej witryny oraz opisu niniejszych Praw Autorskich
bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz nie
odwiedzac tej witryny i nie korzystac z jej zasobow.

Informacje zawarte na tej witrynie przeznaczone sg do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac¢ jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentow
serwisu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na witrynie. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki zawiera.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
serwisu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl


mailto:redakcja@racjonalista.pl

