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Zap’rodnienie in vitro jest technikg medyczng umozliwiajacq rodzicom posiadanie

wiasnych biologicznych dzieci w sytuacjach gdy zawiodly inne sposoby zwane naturalnymi badz
zawiodly inne medyczne techniki leczenia bezptodnosci. Z medycznego punktu widzenia mozna
moéwi¢ o wptywie tej techniki na zdrowie poczetego tg technikg dziecka oraz rodzicow, gtownie
matki. Z uwagi na okoliczno$¢ powstania ,przy okazji" uzycia tej techniki, niewielkiej liczby
dodatkowych embriondw, powstaje problem dalszego losu tych embriondéw, co moze by¢
rozwazane zaréwno na pfaszczyznie medycyny jak i etyki. Problemy zwigzane z technikqg
zaptodnienia in vitro wraz z wieloma innymi technikami medycznymi sg przedmiotem oceny w
roznych systemach etycznych zardéwno religijnych jak areligijnych. Przyktadowo mozna tu
wymienic¢ takie techniki medyczne jak transfuzja krwi akceptowana przez Koscidt Katolicki (KK)
i wiekszos¢ Kosciotdw chrzedcijanskich, a potepiana przez Swiadkéw Jehowy, czy przeszczepy,
wobec ktorych stanowisko KK ewoluowato od negacji ku ostroznej akceptacji. Stanowisko
humanistyczne w tych sprawach jest jasne — tam gdzie technika i medycyna ratuje zycie i
zdrowie, i nie odbywa sie to kosztem innych ludzi uwazane jest za dobre.

Krytyczne stanowisko KK wobec in vitro obejmuje wiele aspektow; formutuje sie ogdlny
zarzut mniejszej wagi o nienaturalnosci takiej drogi, jak i zarzut powazniejszego kalibru o
~mordowaniu embriondéw". Biologia zna zjawisko naturalnego pozbywania sie embrionow, ktére
z roznych przyczyn nie zagniezdzajg sie w macicy i ulegajg unicestwieniu. W technice in vitro
decyzje o niezagniezdzaniu embrionu podejmuje cztowiek. Jak dalece KK wchodzi w sfere
seksualnosci swiadczy fakt potepienia sposobu pozyskiwania nasienia poprzez masturbacje
(wedtug KK jest grzechem) na rzecz parastosunku ktérego celem nie jest prokreacja lecz
pozyskanie spermy. Oceny KK w zakresie in vitro nie dajg sie wprost wywies¢ z Biblii, ba — w
Ewangeliach mamy przypadek pierwszego zaptodnienia bez naturalnego stosunku, a nawet —
jak sie twierdzi — w ogdle bez mezczyzny. Gdyby technika uporata sie z koniecznoscig
powstawania nadliczbowych embriondéw, stanowisko Kosciota ulegtoby zapewne podobnej
ewolucji jak w przypadku przeszczepdw i wierze, ze medycyna wkrétce rozwigze ten problem.
Podobna ewolucja pogladéw spowodowata, ze wystepki przeciw seksualnosci wedtug Prawa
Mojzeszowego karane $miercig, w praktyce nie sg na szczescie egzekwowane.

Poki co nieptodna para musi rozwigza¢ dylemat: bezdzietno$¢ w zgodzie z magisterium
KK czy wtasne dziecko za cene embrionu. Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. (can. 1013,
8§1) moéwi o pierwszorzednym celu matzenstwa, ktéorym jest prokreacja i wychowanie
potomstwa. Ale i bez tego kanonu przemozna che¢ posiadania dziecka powoduje, ze wsrod ok.
4 tysiecy polskich par rocznie, ktére podejmujg zaptodnienie in vitro, ogromng wiekszos¢
stanowig katolicy, mimo krytycznej opinii Kosciota w tej sprawie. Pozostate ok. 25-30 tysiecy
polskich rodzin rocznie nie sta¢ na ten zabieg. Jest rzecza charakterystyczna, ze najbardziej
pryncypialne stanowisko w tej sprawie zajmujq ksieza zyjacy w celibacie, a nie bezptodne
rodziny bezposrednio i zywotnie zainteresowane sprawg. Kosciot nie oferuje tym rodzinom nic
alternatywnego w zakresie innego sposobu uzyskania potomstwa.

Nasze stanowisko w tej sprawie mozna uja¢ w kilku tezach:

1. Zabieg in vitro stuzy powstaniu nowego zycia i stuzy rodzinom, ktére wyczerpaty inne
mozliwosci prokreacji wtasnych biologicznych dzieci, jest zatem dobrem. W obecnym stanie
rozwoju tej techniki powstaja nadliczbowe embriony. Ich ewentualne unicestwienie nie budzi
niczyjej radosci, ale ma charakter przejsciowy i podlega w pierwszym rzedzie ocenie sumienia
najbardziej zainteresowanych — bezptodnych rodzin.

2. Decyzja o finansowaniu zabiegu zaptodnienia in vitro powinna by¢ podjeta wyfgcznie
merytoryczne na gruncie medycyny z uwzglednieniem mozliwosci finansowych panstwa i
polityki demograficznej wptywajacej na priorytety wspierania okreslonych sSwiadczen
medycznych.

3. Wiasciwe urzedy nie mogg dziata¢ tu pod dyktando ani Swiadkéw Jehowy ani Koéciota
Katolickiego, ani zadnego innego stowarzyszenia wyznaniowego.
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4. Obywatele réznych wyznan, dziatajac w ramach wtasnych ograniczen etycznych moga,
ale wszak nie muszg podejmowac okreslonych kuracji. Ale jesli podejmga dobrowolnie okreslone
decyzje, powinni mie¢ réowny dostep do Swiadczen medycznych, ktore uznajemy za legalne,
pozyteczne i mozliwe do wsparcia przez panstwo.

Polskie Stowarzyszenie Racjonalistdw oczekuje, ze Rzad RP, ktéry ma dziata¢ w interesie
obywateli bez wzgledu na ich preferencje wyznaniowe podejmie wiasciwe decyzje bez ulegania
naciskom jakiegokolwiek Kosciota.

II

Polskie Stowarzyszenie Racjonalistow uwaza, ze w kwestii zaptodnienia in vitro wazne
jest oddzielenie dwdch osobnych kwestii: decyzji o skorzystaniu z takiej pomocy przez
bezptodna pare i oceny moralnej samego zabiegu.

Samej decyzji zgota nie sposdb ocenia¢ w kategoriach moralnych jest to bowiem
prywatna sprawa pary, ktdéra nie moze doczeka¢ sie dziecka. W tym sensie jest to element
praw reprodukcyjnych taki sam jak stosowani antykoncepcji i pozytywna metoda planowania
rodziny. Kazda proba perswazji w tym zakresie bylaby automatycznie naruszeniem
prywatnosci, ktora jest wszak wysoko ceniong wartoscig w spoteczenstwie demokratycznym.

Inaczej jest wszakze z wydzwiekiem moralnym samej metody. Bynajmniej nie mozemy
uznac¢, ze zaptodnienie in vitro jest neutralne moralnie. Wrecz przeciwnie — jest to jeden z
najwiekszych triumféw ludzkiego geniuszu XX wieku w obszarze medycyny, obok rozwoju
transplantologii i transfuzjologii, medycznego zastosowania lasera czy wynalezienia sztucznych
zamiennikéw niektérych organéw, miedzy innymi fragmentéw serca. Przed metodq in vitro
jedynym ratunkiem dla bezptodnych par byta adopcja. Nauka pozwolita jednak przekroczy¢ te
bariere dajac im wlasne dziecko, pozwalajgc kobiecie przezycie cigzy, porodu i petne
zaspokojenie u obojga jednego z najwazniejszych instynktéw — instynktu rodzicielskiego.
Powinno to budzi¢ i budzi w nas podziw i wdziecznos$¢ jaka wypada zywi¢ dla tworcow
szczepionek przeciw chorobom zakaznym, ktére uratowaty zycie milionom ludzi. By¢ moze to
wlasnie to wyjatkowe potaczenie zwyciestwa nauki z dziataniem w najwyzszym stopniu
moralnym, bardziej niz niezrozumiate kwestie teologiczne, jest zrédtem strachu i niskiej zawisci
niektorych wyznan religijnych, ktére za symbol nauki demagogicznie wolatyby obra¢ bombe
atomowa.

Nasi ideologiczni adwersarze w swej przyobranej w fatszywg troske o cztowieka krytyce
zaptodnienia in vitro wykazujg brak logiki. Ktdci sie ona bowiem z podniesionym do rangi
dogmatu stanowiskiem skrajnie pronatalistycznym i jest najstabszym punktem catego
nauczania w tym zakresie. Takim samym btedem logicznym jest jednoczesne potepienie
antykoncepcji i aborcji czy sprzeczne zatozenia w manichejskiej koncepcji osobowego zta. Nie
zamierzamy jednak czyni¢ z tego zarzutu. Zbyt dobrze rozumiemy tertulianska zasade "wierze,
bo absurdalne" i jej role kamienia wegielnego wiary religijnej. Budzi jedynie naszg wesotos¢
fakt, ze potepiajac zaptodnienie in vitro a wiec — uniemozliwiajac przyjscie na swiat dzieci -
stajg oni po stronie tego, co sami nazywajq "cywilizacjg smierci".

Jesli Koscidt Nauczajacy — a posréd niego Jego Swigtobliwos¢ Benedykt XVI i Episkopat
Polski — faktycznie przedstawia stanowisko swojego boga (a nie mamy powoddéw, by w to
watpic) to zostaje nam zywié gteboka nadzieje, ze zmieni on zdanie i przyjmie stanowisko boga
Jej Krélewskiej Mosci Elzbiety II oraz bogéw zdecydowanej wiekszosci pozostatych obediencji
chrzescijanskich jak rowniez stosownych bogdéw zydow i muzutmandw, ktdrzy wszyscy razem
szczesliwie nie majg nic przeciwko in vitro.

Rzeczpospolita Polska nie ma powoddw ani prawa odrzucac te wielkg zdobycz nauki,
ktéra moze byc¢ uzyta dla dobra jej obywateli. Mozna wszelako przewidzie¢ liczne i mocne
reperkusje miedzynarodowe jesli tak uczyni. Wierzymy, ze nasz kraj, nauczony
kompromitujgcym dowodem milczacej a haniebnej zgody na tamanie prawa do zdrowia i zycia
swej obywatelki w imie supremacji Kosciota rzymskokatolickiego nie bedzie na arenie
miedzynarodowej podgzat od kleski do kleski.
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