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DZiQkujQ Panu Tomaszowi Nowakowi za Jego uwagi ,Na kanwie polemiki o koncepcje

Graala". Ja wprawdzie o Graalu nawet nie wspomniatem, ale moze p. Nowak przyjmie tych
kilka moich wyjasnien i uzupetnien:

1. Rzeczywiscie, uzywatem na Gardnera "tylko lekkiej kawalerii", bo nie strzela sie do
muchy z armat. Natomiast "w zachwianie fundamentami tej teorii" nie bardzo wierze. Jej
fundamentem jest bowiem ludzka fantazja, a tej — jak wiadomo — nic nie ruszy. Ksigzke
"Swieta krew , $wiety Graal" H.Lincolna, M.Baigenta, R.Leight uwazam — podobnie jak
telewizja BBC — za balamuctwo oparte na falsyfikatach. W tej kwestii chyba sie z p. Nowakiem
zgadzamy

2. Na temat genealogii nie wypowiadam sie, bo brak mi przygotowania, ale to chyba
jedna z najtrudniejszych nauk pomocniczych historii. Ustalenie pokrewienstwa zawyczaj
dawato okreslone przywileje (lub ich pozbawiato) stad wiele tam fatszerstw, falsyfikatow,
Lbiatych plam" etc. Dlatego wyrazenie "dobrze udokumentowane genealogie" przyjmuje jednak
Z pewng rezerwa.

3. Sprawa ‘'"okreSlenia zawodu Jézefa, ojca Jezusa". Pan Nowak napisat:
"Przytaczajac greckie stowo tekton — tektonos, nie mozna pomingé¢ innego znaczenia:
budowniczy. Nie czuje sie powotany do roztrzgsan problemdéw ttumaczen, ale chce zwrdcic¢
uwage na pewien drobiazg. Skad prosty ciesla [Jozef] bytby znany najwyzszym kaptanom, oraz
na mozliwos¢ interpretacji apokryficznego tekstu: "Przestraszony Jozef zabrat ja do domu i
rzekt do Marii: Zabratem cie ze Swigtyni Pana, a teraz zostawie cie w moim domu. Musze
wraca¢ na budowe." Jeéli zatozymy, ze Jozef pracowat przy budowie Swigtyni Heroda i
zajmowat znaczgce stanowisko, moégt by¢é znany wysokim kaptanom i mogta mu zostal
powierzona opieka nad wychowanka Swiatyni, ale wtedy niestety nie mdgt by¢ prostym ciesla.
Pewnej interpretacji jak zwykle — brak".

Pewnej interpretacji w rzeczy samej brak, ale chciatbym zwréci¢ uwage, ze:

a) Owszem, Jozef mogt by¢ ,,budowniczym" réwnie dobrze jak cieslg (wtedy czesto
budowano z drewna i oba te fachy sie przenikaty). Rzecz jednak w tym, czy byt
~prostym budowniczym" (,,prostym cieslg"), czy tez — jak chce Gardner — mistrzem.
Otoz z tekstu Ewangelii nie wynika ani jedno, ani drugie: ‘tektonos' to ani prosty
budowniczy (ciesla), ani ,mistrz rzemiosta". To zwyczajnie budowniczy (ciesla).
Naturalnie mistrzostwa w fachu tez to jednak nie wyklucza.

b) Przy wznoszeniu $wiatyni pracowato w czasach Heroda wiele tysiecy rzemiesInikow.
Sam ten fakt nie musi by¢ wcale dowodem nadzwyczajnego mistrzostwa (ale i temu
nie zaprzecza).

c) W wiekszosci apokryféw (pisze tak ostroznie, bo nie miatem czasu wszystkich
sprawdzi¢) Jozef otrzymuje Marie pod opieke nie dlatego, ze zajmuje eksponowane
stanowisko, ale w wyniku znaku ,z wyzej". Np. w "Protoewangelii Jakuba" Aniot Panski poleca
kaptanom zwota¢ ,wdowcéw sposrdd ludu". Wszyscy majq stawi¢ sie z rdézdzkami, no i
oczywiscie odpowiedni znak (gotebica) pojawia sie na rézdzce Jozefa

4. Nie znam uchwat soboréw "w Pizie 1417, w Konstancji 1419 i Sienie 1423"
przynajacych "pierwszenstwo Kosciotowi Brytyjskiemu, jako zatozonemu przed wszystkimi
innymi". Prositbym w zwigzku z tym o wskazanie zrédet. Chciatbym jednak zauwazy¢, ze
zazwyczaj (gdy to wygodne) zarzuca sie lekkg reka Kosciotlowi — i Gardner tez tak czyni —
fatszerstwa, ktorych jakoby dokonywat juz petng parg 300 lat po Smierci Chrystusa (UWAGA!
Nie twierdze tu rzecz jasna, ze zadnych fatszerstw w historii Kosciota NIE byto!). A tu nagle
przyjmuje sie raczej bezkrytycznie jako dowdd uchwaty soborowe dokonane w 1400 lat po
faktach, ktorych dotycza. Ta sama uwaga odnosi sie tez do uznania przez Kosciot ,legendy o
Marii Magdalenie". Zazwyczaj zarzuca sie Kosciotowi, ze podtrzymywanie podobnych legend to
ustepstwo na rzecz ,religijnosci ludowej", okazja do kultu relikwii, urzgdzania odpustéw itp.
dziatalnosci religijno-handlowej. A tu nagle ,uznanie legendy" okazuje sie ,faktem" na korzys¢
fantazji Gardnera.
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P. Nowak pisze tez, ze Kosciot Brytyjski byt to "zgodnie z trescig listu Sw. Pawta do
Tymoteusza (...) najsilniejszy osrodek chrzescijanistwa niezydowskiego w owym okresie".
Niestety, ani w pierwszym Liscie do Tymoteusza ani w drugim, nie udato mi sie znalez¢
jakichkolwiek przestanek do takiego twierdzenia. Ponownie prositbym o wskazanie zrodta.

5. Na koniec p. Nowak stwierdzit, ze "dalsza cze$¢ polemiki Pana Stepniewskiego jest dla
mnie zbyt alegoryczna abym modgt sie do niej w jakikolwiek sposéb ustosunkowac".
Przypominam, ze jest tam jeszcze w owej ,dalszej czesci" kilka sporych i tresciwych akapitow o
»~Tajemnej Ewangelii Marka" i o tym, co z nig zrobit Gardner. Natomiast ze zdaniem p. Nowaka
"nie tudzmy sie, wykorzystywania religii do wfasnych celdw nie wynaleziono wczoraj' —
zgadzam sie w petni. Uwazam jednak, ze wczorajsze i przedwczorajsze kretactwa nie moga by¢
usprawiedliwieniem dla kretactw dzisiejszych. Wszystkie sg réwnie obrzydliwe.

Lech Stepniewski
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