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Pouczajgca informacja — kiedy sedzia Cherie Blair dawata panu Shamso Miahowi nadzwyczaj
tagodny wyrok (sze$¢ miesiecy wiezienia w zawieszeniu na dwa lata) mimo, ze napadt on na innego
cztowieka i potamat mu szczeke, jako przyczyne podata nie raz, ale dwukrotnie — podkreslajac w ten
sposob znaczenie tych stdw — ze jest on ,,0sobg religijng". Oto stowa, ktorych uzyta: ,Zawieszam ten
wyrok na dwa lata w oparciu o fakt, ze jest pan osobg religijng i nie byt pan przedtem w konflikcie
z prawem. Spowodowat pan pekniecie kosci szczeki cztowieka, stojgcego w kolejce do Lloyds Bank.
Jest pan religijnym cztowiekiem i wie pan, ze nie jest to akceptowalne zachowanie"

Z pewnoscig nie jest akceptowalnym zachowaniem fakt, ze sedzia wydaje wyrok w oparciu
0 osobisty poglad na religie, czy to pozytywny, czy negatywny. Poglady pani Blair sg publicznie
znane; dobrze wiadomo, ze jest katoliczka, jak rowniez jej maz, byly premier, ktéry przeszedt na
katolicyzm z anglikanizmu; ich dzieci otrzymaty wyksztatcenie w katolickiej szkole Brompton Oratory
School; nawrdcony katolik, pan Blair, zatozyt organizacje religijng pos$wiecong propagowaniu
ekumenizmu miedzy wiarami.

Jako prawnik pani Blair powinna by¢ w stanie odrézni¢ niedopuszczalne nastepstwo wydawania
fagodniejszych wyrokéw wierzacym dlatego, ze sa wierzacymi; z czego wynika, ze niewierzacy
powinni otrzymywac¢ mniej tagodne wyroki. Gdyby wydajac wyrok na osobe, o ktérej wiedziataby, ze
jest niereligijna, powiedziala — dwukrotnie — ,Zastosuje petng kare przewidziang prawem w oparciu
o fakt, ze nie jest pan osobgq religijng" zastugiwataby na nie mniejsze oburzenie, niz to, ktdére
wywotata, z tej prostej przyczyny, ze jest to logiczna odwrotnos¢ tego, co rzeczywiscie powiedziata,
i bytoby to réwnie nieakceptowane.

Przy skazywaniu w sprawach kryminalnych wiasciwe jest branie pod uwage dobrego charakteru
i braku wczesniejszych konfliktdw z prawem. Pani Blair, jako podstawe osadu, ze winny jest dobrego
charakteru, podafa to, ze jest on osobg religijng. Tak wiec pani Blair stwierdza wyraznie, ze ,bycie
osobg religijng" i ,posiadanie dobrego charakteru" sg ze sobg zwigzane. Musi jednak wiedzie¢, ze
nie zawsze sg zwigzane; gdyby doszla do takiego pogladu musiataby przez ostatnie dwa lata zy¢
w zamknietej lodéwce, poniewaz, jak pokazuje szereg przyktadédw — wsrdd nich potwornosci
popetnione w Stanach Zjednoczonych 11 wrzesnia 2001 r. — bycie osobg religijng jest w petni
zgodne, a czasami jest wrecz powodem, bycia dogtebnie ztg osoba. Pani Blair musi wiec zaktadaé —
odktadajac na bok catg historie i Swiat wspotczesny, ktére dostarczajg zbyt wiele kiopotliwych
kontrprzykfadéw — ze ludzie wierzacy maja tendencje do posiadania dobrego charakteru, poniewaz
sq wierzacy (nie zas, na przykifad, ze majg tendencje do posiadania dobrego charakteru, bo sg
ludzmi).

Chciatbym starannie zanalizowa¢ logike pani Blair. Nie moze ona zatem uwazaé, ze ludzie
niereligijni majq tendencje do bycia ludzmi dobrego charakteru dlatego, ze sg niereligijni. Gdyby to
robita, uwazataby, ze wszyscy ludzie, niezaleznie od ich wiary lub niewiary, majq tendencje do bycia
ludzmi dobrego charakteru. Ale ta wspaniatomys$lna teza zdecydowanie nie wynika z jej
stwierdzenia. Wrecz przeciwnie, jej stowa do tamigcego szczeki ,poboznego muzutmanina" (tak
opisaty go gazety) Shamso Miaha implikuja, ze uwaza ona, iz ludzie religijni majg wiekszg tendencje
do bycia dobrymi niz ludzie niereligijni. Co uzasadnia to jej zatozenie? Czy ludzie, ktorzy sami
twierdza, iz sq niereligijni, popetniaja potwornosci przeciwko wszystkim innym ludziom, tak samo
religijnym i niereligijnym, w imie swojej nie-religii i sq w istocie motywowani do takich dziatan myslg
o stuzbie swojej nie-religii? Oczywiscie, nie. No to na jakiej podstawie poza uprzedzeniem i wtasnymi
uczuciami religijnymi pani Blair twierdzi, w wyroku wydanym w brytyjskim sadzie, ze kto$ powinien
by¢ traktowany tagodniej, poniewaz jest religijny?

Zto wyrzadzone przez takie uzasadnienie wyroku ludziom niereligijnym o dobrym charakterze
i perwersja samego osadu spowodowala, ze National Secular Society (NSS) stusznie zgtosito skarge
na panig Blair. Cze$¢ medidw zareagowata w przewidywalny sposéb. Andrew Brown, ktory prowadzi
blog na stronie internetowej , Guardiana", gdzie przedstawia swoje poglady na sprawy religijne,
cytuje pismo NSS:

"Co stato by sie, gdyby byt on ateistg? Czy pani Blair odmdwitaby zawieszenia
wyroku na podstawie tego, Zze niewierzacy nie majq zadnych zasad, ktére mdéwig im, ze
walenie ludzi w twarz bez powodu nie jest wiasciwym zachowaniem? Jest to bardzo
niepokojacy przypadek dyskryminacji, ktory wydaje sie pokazywad, ze ludzie religijni
traktowani sg inaczej w sadzie Cherie Blair".
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A potem Andrew Brown pisze, ze w kwestii ,czy bycie poboznym muzutmaninem (lub
chrzescijaninem) jest samo w sobie oznakg dobrego charakteru ... Cherie Booth [panienskie
nazwisko Cherie Blair pod ktérym wystepuje jako sedzia — M.K.] wydaje sie twierdzi¢, ze jest ...Dla
[$wieckich] bycie poboznym wierzacym jest czyms$ doktadnie odwrotnym. Jest dowodem zlego
charakteru".

Ignorujac zatozenia pani Blair, ciekawe jak Andrew Brown, przechodzi od uwag NSS do
stwierdzenia, ze NSS lub kazdy czlowiek s$wiecki uwaza, ze ,bycie poboznym wierzacym jest
dowodem zlego charakteru"? (Dalej jest jeszcze gorzej; Brown pisze, ze sedziowie z Srodowiska
prezydenta NSS Terry Sandersona powinni moéwié: ,Chociaz nie masz zadnych uprzednich
wyrokow, jestes wyznawcg papieza Benedykta XVI, a wiec jestes$ niezdolny do odrdéznienia dobra od
zta. Dlatego czuje sie zmuszony wyda¢ wyrok wiezienia". Tej parodii mozna sie po Brownie
spodziewac.) To wiasnie dlatego, ze zatozenia w jednym i drugim kierunku sg puste — co jest
centralng i podstawowag zasadg sekularystéw - NSS stusznie kwestionuje postawe pani Blair, czego
pan Brown nie byt w stanie pojac.

Hugo Rifkind, piszacy w ,Times" mitody absolwent filozofii, ktéry zostat dziennikarzem, cho¢
twierdzi, ze sympatyzuje z skargg NSS przeciwko pani Blair, twierdzi dalej, ze jego ,dyplom filozofa"
mowi mu, iz pani Blair i jej Kosciét Rzymsko-Katolicki majg racje twierdzac, ze wiara religijna ,daje
rodzaj wyzszej, lepszej moralnosci, ktéra przewaza wszystko inne". Powodem tego twierdzenia, jak
to ujmuje, jest jego przekonanie, ze ,Nie ma niczego takiego jak abstrakcyjna moralnos¢. To wrecz
nie ma sensu. Jesli Bog nie jest ostateczng odpowiedzig, to co jest?"

Jest to okropna reklama uniwersytetu, na ktérym pan Rifkind studiowat filozofie. Albo tez nie
stuchat uwaznie w pierwszym tygodniu, kiedy (jak pisze) odbywat kurs etyki, i z pewnoscig potem
przestat mysle¢. Chciatbym zwrdci¢ jego uwage na Sokratesa, Arystotelesa, stoikdw, Hume'a, Kanta
i kilka dziesigtkdow innych myslicieli, na ktérych powinien byt sie natknaé¢ podczas studiow, ktorych
etyka nie opiera sie na boskich nakazach ani na istnieniu sit nadprzyrodzonych, ale wyptywa
z rozwazan, co ludzie w tym zyciu iw tym Swiecie winni sg sobie wzajemnie w kategoriach
szacunku, troski, zaufania, sprawiedliwosci i uczciwosci. Bogata, gteboka tradycja humanistycznej
etyki zakorzenionej w klasycznej starozytnosci czyni, ze wiele z tego, co uchodzi za moralnosé¢
w religii (,rozdaj wszystko, co posiadasz", ,nie troszczcie sie o jutro", ,kobiety muszg nakrywac
gtowe w kosciele"), wyglada jedynie gtupio lub trywialnie - przynajmniej pod wzgledem tego, co jest
charakterystyczne dla religii, nie za$ jest czesciq szerszej etyki czy to religijnej, czy niereligijnej. Pan
Rifkind nieco zanadto odstonit swojg filozoficzng ignorancje, bo powinien wiedzie¢, ze to, co w etyce
chrzescijanskiej posiada wartos¢ praktyczng, jest importowane w czwartym wieku naszej ery ze
szkot pdéznego okresu hellenskiego i ze szkot rzymskich, gtéwnie ze stoicyzmu, zeby zaspokoié
potrzebe nadajacej sie do zycia etyki w religii, ktéra poczatkowo oczekiwata rychtego konca $wiata
i nie widziata potrzeby pieniedzy, matzenstwa i innych aspektéw zwyktego zycia. Tak wiec kiedy
mijaty stulecia musiata rozejrze¢ sie za czyms sensowniejszym i oczywiscie znalazta to w klasycznej
tradycji przedchrzescijanskiej. Zeby wiec ujaé to w najbardziej skrétowych kategoriach: koncepcja
dobrego charakteru rzymskich stoikow ktadzie panig Blair (i pana Rifkinda) na obie fopatki, co
wydaje sie by¢ dla nich najwtasciwszg pozycja.

Z tej mato budujacej sprawy wyltania sie wniosek, ze pani Blair dowiodla, iz nie kwalifikuje sie
na stotek sedziowski i ze istnieje potrzeba energicznego wzmocnienia sadowniczej bezstronnosci
i inkluzywnosci. Nastepstwem dyscyplinarnej akcji przeciwko pani Blair powinno by¢ usuniecie jej
z tawy sedziowskiej i zobowigzanie, ze trzymanie agresywnych ludzi poza wiezieniem bedzie oparte
na lepszych powodach niz to, ze wierza oni w starodawne, przednaukowe zabobony.
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