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Wiek Wszechswiata datuje sie obecnie na 13,64 — 13,86 miliarda lat. W petnym zapisie

jest to 13 640 000 000 - 13 860 000 000. Dla poréwnania nasza rodzima planeta liczy sobie 4,54
miliarda lat, a pierwsze zycie na Ziemi datuje sie juz na miliard wiosen po jej uformowaniu. To
ogromne liczby i fakt — majq robi¢ wrazenie, bo chce je w tym momencie porownac do innej: daty
wyksztatcenia sie gatunku homo sapiens, takiego jaki zyje wspotczesnie, a byto to zaledwie 200 —
150 tysiecy lat wstecz. W historii Wszechswiata to zaledwie chwila.

Mdzg tego ssaka naczelnego charakteryzuje sie przede wszystkim duzo mocniej pofatdowang
korg mdzgowg i wiekszymi niz u pozostatych gatunkéw zdolnosciami umystowymi. To zaiste bardzo
zacna cecha, ale czy powinna by¢ pretekstem do popadniecia w obledng megalomanie?

Na poczatku byta... niewiedza. Ciekawos¢ dla $wiata i chec zgtebiania wiedzy o nim odwiecznie
wigzafa sie z trudng do przezwyciezenia wada — umitowaniem do wymyslania odpowiedzi, mimo
braku dowoddéw. A Ze nieszczescia chodza parami, spryciarz homo sapiens uczynit ze swej stabosci
cnote, nadajac jej wrecz status Swietosci.

Swiete tabu, ktére okazato sie skutecznie dziata¢ na umysty wspdtplemiericow, stato sie czedcia
zycia tego gatunku, ktéry objawit sie jako bardzo podatny na wiare w niesprawdzone sugestie.
Plotki, pomowienia, mity i cata reszta do dzi$ tworza wewnetrzny obraz $wiata, dla tych, ktérzy
przyjmuja je za dobra monete. Niewybrednemu i wygodnickiemu homo sapiens jest to bardzo na
reke — zapetnia luki potrzebne do utworzenia w miare spojnej wizji niemal bez wysitku. Gorzej, gdy
dzieki mniej wybrednym (a bardziej dociekliwym) osobnikom okazuje sie, iz wizja pobratymcow
wcale nie odpowiada rzeczywistosci. Oj, jak sie wtedy nasz wygodnicki piekli! Znéw grubymi ni¢mi
szyty Swiatopoglad zaczyna rwac sie w szwach!

Czy pamietasz, gdy w swych dzieciecych latach bate$ sie wejs¢ w ciemne miejsce, bo wedle
réwiesnikdw czai sie tam potwdr? Czasami nawet nikt nie musiat Cie straszy¢, bo sam potrafites
sobie co$ podobnego wymysli¢ i calym sercem w to wierzy¢! Az w koncu przyszta mama, zapalita
Swiatto i okazato sie, ze nic tam nie ma. To dzieciece btahostki, jednak gorzej, gdy te same
mechanizmy decydujg o najwazniejszych dla ludzkosci sprawach. WyrosliSmy z tego? Nie sadze.
Bajki dla dorostych sg oprawione w ztoto i zawite stowa, ale to jedyna réznica miedzy nimi a tymi dla
dzieci. Tylko w tym pierwszym przypadku brakuje gtosu rozsadku, ktory tak jak rodzic potrafit
wytlumaczy¢, ze Swiat Piotrusia Pana tak naprawde nigdy nie istniat. Albo ze istnieje w naszych
umystfach, nigdzie wiecej. Byt chimeryczny, rzekibys.

Pokory nie mamy w nadmiarze

A jednak mimo ciagtych intelektualnych porazek z rzeczywistoscia, homo sapiens uwaza sie za
pepek Swiata, za oczko w boskiej gtdwce. Jednak to nie pod nas jest przygotowana ta scena, to my
sie do niej musieliSmy i nadal musimy dostosowac.

Homo sapiens zdazyt popas¢ w tak dalece posuniete samouwielbienie i narcyzm, iz uznat
zestawianie siebie z innymi ziemskimi gatunkami jako obraze! Pogarde dla innych gatunkéow mamy
wrecz wpisang w swojq historie. Ile razy styszymy sformutowania typu ,zachowujesz sie jak
zwierze", ,dziki jak zwierze", az w koncu ,ty psie" (tak jakby urodzenie sie tym szlachetnym
zwierzeciem byto jakas ujma)? Tak, jakbySmy sami zwierzetami nie byli. Czy to wstyd albo hanba sie
do tego przyznac? Czy ten fakt godzi w naszg warto$¢ we Wszechswiecie i ludzka godnosé? Chyba to
wiasnie prébuje nam sie wmowic.

A czy, dajmy na to, nasz przodek homo erectus to jeszcze zwierze, czy juz moze... no wiasnie,
co? Nadzwierze? Co to za stek bzdur?

Koncepcja cztowieka jako swoiste "Ubertier” jest mocno chwiejna, ale tym, co ciagle trzyma ja
przy zyciu jest ciekawy wynalazek. Dusza.

Dusza to kolejny pomyst, ktéry wytonit sie z mroku dziejow, a ktory ma wyrdznia¢ gatunek
homo sapiens spomiedzy wszystkich innych. A czy bez tego sie nie wyrdézniamy? Czy mamy
kompleks nizszosci wobec kogokolwiek i czegokolwiek, Zze potrzebujemy sie jeszcze
dowartosciowywac? A moze raczej kompleks wobec samych siebie?

Dusze nalezy rozwaza¢ tu w dwoch kategoriach: jako poetycka nazwa dla esencji umystu
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ludzkiego: uczu¢, charakteru, marzen etc. i jako metafizyczna, nienamacalna i niewidzialna (jakzeby
inaczej?) czes¢ ludzkiego bytu. Majac na mysli to pierwsze, trudno nie przyznaé racji: taka duszg
cztowiek sie wyrdznia i niezaprzeczalnie jg posiada. Biorac jednak metafizyke na warsztat, ciekawos¢
zzera, kiedy owa dusza sie w naszych przodkach pojawita, czy odpowiedz na to pytanie juz zostata
wymyslona? Czy wspdlny przodek cziowieka iszympansa, ktdérego chyba wszyscy zgodnie
zakwalifikujemy jako zwierze, byt szczesliwym posiadaczem duszy, czy jeszcze nie? I w ktorym
momencie ewolucji organizmu ona sie pojawia? Wraz z okreslong iloscig inteligencji?

No i co by oredownicy duszy sadzili w przypadku pojawienia sie przybyszy z innych planet,
rodem z filmow s-f, ktdrzy przewyzszaliby cztowieka rozumem? Mormoni na teb na szyje pedziliby
ich ochrzci¢, ale reszta?

W telewizyjnej debacie na temat ksigzki ,,Bog urojony" Richarda Dawkinsa ksigdz bioracy w niej
udziat wypowiedziat nastepujace stowa, bedace podrecznikowym przyktadem myslenia obroncow
metafizycznej duszy:

"Wedtug mnie ateizm gtosi dziwng wizje cztowieka. Gtosi wizje cztowieka, ktory sie

w istocie nie rézni od zwierzat. Cztowieka, ktory skupiony jest na instynktach, popedach,

ktory ma pozorng wolnosé, ktérego mitosé, jesli jest, to biochemiczna. I wiekszos¢

spofeczenistwa wie, ze jest inne doswiadczenie cztowieczeristwa. Wszyscy ludzie, no...

prawie wszyscy, ktorych spotykam to sg ludzie, ktorzy potrafia kochal, potrafig
decydowad, potrafig by¢ wierni i tu sie zdecydowanie réznig od zwierzat."

Czy to, jak organizm reaguje na stan zakochania w jakims stopniu umniejsza uczucie? Czy ma
to dla mitosci jakies znaczenie? Czy to nie w reakcji na dostrzezenie wspaniatosci drugiej osoby
organizm produkuje biochemiczne substancje? Nie odwrotnie. Nikt nie zakochuje sie
w przypadkowe] osobie, bo jego organizm wytworzyt akurat takie a nie inne zwigzki w jego ciele.
I jakie to ma znaczenie? Czy w chwili uniesienia zastanawiamy sie nad aktualng pracg ukfadu
nerwowego? Tu wazna jest akcja, nie reakcja.

Rozwazmy jeszcze przytoczong koncepcje wolnosci. Wolno$¢ chrzescijanskg mniej wiecej
mozna zdefiniowac jako: wyzwolenie od grzechu. Grzechem jest to, co ustali Koscidt, a konkretniej
nieomylny moralnie papiez. Wolny cziowiek wiec to taki, ktéry robi to, co mu powie Kosciét. To
zapewne szlachetne pojecie ,wolnosci" na pewno powinno spotka¢ sie z podziekowaniem za
propozycje jej przyjecia, aczkolwiek jest obawa, iz ludzka godnos$¢ moze sie buntowac.

Natura — jedna nas wszystkich matka rodzita

Nie potrafie powiedzie¢ w jakim czasie uroili§my sobie, ze Swiat zostat stworzony dla nas, a my
postawilimy sie sami w roli Rasy Pandw (brzmi znajomo?), ale kto$ napisat kiedy$ stowa, ktdre
bardzo namieszaty ludziom w gtowach:

"Rozradzajcie sie irozmnazajcie sie, i napetniajcie ziemie, i czyncie jg sobie
poddang; panujcie nad rybami morskimi i nad ptactwem niebios, i nad wszelkimi
zwierzetami, ktdre sie poruszajq po ziemi".

O tak, ludzkos¢ skrupulatnie wypetnita to zadanie, az powiedzenie ,,wolny jak ptak" zatraca swe
znaczenie. To, ze zostali$my obdarzeni przez nature najwiekszym intelektem, oznacza, ze to na nas
spada najwieksza odpowiedzialno$¢ za otoczenie, planete, wspdtmieszkancéw. Nie ograniczajac sie li
tylko do wiasnego gatunku. Nie oznacza to wcale permisji na wydzieranie naturze wszystkiego, co
ma. Sami jestesmy jej czescia, wiec jakby nie patrze¢ — sumiennie sami kopiemy pod sobg dotek.

Mimo jakichkolwiek pogladéw na religie, nalezy przyzna¢, ze istniaty niegdys$ wierzenia (a dzi$
istniejg w niewielkim stopniu lub jako chimera dawnych), ktére zawieraty w sobie co$ waznego
i bardzo wartosciowego. Mowa tu o wielu wiarach sprzed doby chrystianizacji: m.in. o wierzeniach
Stowian, Celtow, Indian z Ameryki Poinocnej. Cechuje je ogromny szacunek dla Natury,
przywigzanie do niej i potrzeba zycia w harmonii. Umiejetnos¢ korzystania z jej dobr bez
nadwerezania jej faskawosci. Branie tyle ile sie potrzebuje, nie wiecej. A takze szacunek dla
wszystkich innych organizmoéw, nawet tych, ktére trzeba zabic dla pozywienia.

By¢ moze warto na innym poziomie powrdci¢ do korzeni, dostownie i przenosnie. Zamiast
budowac oftarze — zamiesci¢ w ogrodku lub na balkonie karmnik dla ptakéw; zamiast odprawiac
modty — pomyslec o racjonalnym korzystaniu z atutéw przyrody.

Bez koniecznosci personifikowania natury ijej poszczegdlne sit jako bostw — mozemy
okazywac jej sie szacunek i poswiecac jej wiecej uwagi, bo dzieki niej jesteSmy, bo jest naszym
domem, a dom nalezy szanowac.
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