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1. Partie w Europie

Punktem wyjécia dla rozwazan w ponizszym artykule jest pewien neurologiczny fakt.

Mianowicie, cztowiek moze w swym umysle jednoczes$nie mie¢ mniej wiecej cztery rzeczy na raz.
Wiadomo o tym od setek lat, a ostatnio sprawdzono rzecz dzieki mozliwosciom nowoczesnej
neurologii (http://medicalxpress.com/news/2011-06-picower-skull- brains-mind.html). Oczywiscie
limit nie jest sztywny. Rézni sie miedzy jednostkami, a dodatkowo wplyw ma skomplikowanie
materii, o ktdrej myslimy oraz poziom IQ. Dla dociekliwych dodam, Zze zasadniczo mamy dwa pola
$Swiadomosci, w ktérych mieszczg sie po dwie sprawy. Razem cztery.

Niestety, albo stety, zblizajg sie w Polsce wybory parlamentarne roku 2011. Prawdopodobnie
dlatego fakt z dziedziny neurologii skojarzyt mi sie z dziedzing tak odlegta, jak polityka. Pierwsza
niewinna mys$l byla taka, ze mamy w Polsce cztery partie parlamentarne, a kazdej nowej jest
niezwykle trudno sie przebi¢ do $wiadomosci mas. Jeszcze trudniej by¢ brang pod rozwage
w momencie oddania waznego gtosu. Niby nic — by¢ moze zbieg okolicznosci.

Jednak za istnienie partii w parlamencie odpowiada glosowanie. Zas ono jest jednorazowg
decyzjg. Sam proces decyzyjny konczy sie poréwnaniem, jesli wierzy¢ badaniom, czterech opgji.
A nawet bardziej wasko — dwdch par ze sobg. Czy moze to mie¢ zwigzek z tym, jaki jest poziom
zycia politycznego w Polsce? Debat wyborczych i ogdlnie kampanii wyborczej?

Zanim sprébujemy odpowiedzie¢ na te pytania, sprawdzmy, jak wyglada ukiad partii
parlamentarnych w innych krajach. W Niemczech, w Bundestagu mamy pie¢ partii, jesli liczy¢
koalicje CDU/CSU, jako jedna, ku czemu s3a podstawy. CDU/CSU oraz SPD majg wyraznie wiecej
mandatéw niz pozostate partie. We Wioszech mamy dwie partie PdL i PD posiadajgce ogromng ilos¢
mandatéw w Izbie Deputowanych oraz kilka partii z matg iloscig miejsc. W Hiszpanii Hiszparska
Socjalistyczna Partia Robotnicza i Partia Ludowa zbierajg prawie wszystkie glosy. Obie sg koalicjami
mniejszych partii. Wyniki reszty sg minimalne. W Wielkiej Brytanii mamy Partie Konserwatywng
i Partie Pracy idaleko za nimi Liberalnych Demokratéw oraz drobnice. Oczywiscie niedtugo
opisywane uktady partyjne w powyzszych krajach najprawdopodobniej zmienig sie znaczaco,
poniewaz kryzys ekonomiczny na swiecie spowodowat narastanie napiec¢ spotecznych.

Jednak wyraznie widac tendencje w tworzeniu sie uktadéw politycznych typu: dwie gtdwne sity
polityczne plus reszta — bywajaca czasem jezyczkiem u wagi zreszta. Jest to niezmiernie
interesujgce i zadziwiajgce. Duzo bardziej rozsadng ideg wydaje sie, by powstata wieksza ilo$¢ partii,
kazda specjalizujaca sie w okreslonej dziedzinie. Na przyklad bytyby to: partia rolnicza,
ekonomiczno-finansowa (wersje: konserwatywna i liberalna), socjalistyczna, edukacyjno-kulturalna,
administracyjna, sadowo-prawna (réwniez dwie wersje, liberalna i opiekuncza), infrastruktury
i budownictwa, emerytéw i rencistow, ekologéw itd. Mozna sobie wyobrazi¢, ze statystyczny rozktad
gtosdw wymuszatby réznorakie koalicje. Jednak w tej chwili, przynajmniej w Polsce, mamy cztery
partie parlamentarne rdéznigce sie w nie tak znowu wielu kwestiach. Do tego serwujace nam pakiety
programow ekonomiczno-spotecznych, ktére najprawdopodobniej nikomu nie pasujg. Mieszajq sie
w nich postulaty, na ktérych nam zalezy z tymi, ktérych wolelibysmy unikac, jak ognia. By nam
ostodzi¢ wybor czesciowo tylko zgodny z naszymi gustami polewa sie go sosem wielkich stow
z wyrazeniem ,konieczny kompromis" na czele. Wracajac do wspomnianego ukfadu partii
zajmujacych sie szczegdtowymi kwestiami — nigdzie sie on nie przyjat. Sprobujmy dociec dlaczego.

Po pierwsze i najwazniejsze, przecietny wyborca nie analizuje doktadnie programéw partii. Nie
wkitada trudu, albo bardzo niewiele, by ogarnaé¢ scene polityczng. To politycy walczg o pole
Swiadomosci wyborcy. Usitujg na nim zasiewaé rdznorakie idee, by zebra¢ plony przy urnach
wyborczych. Kluczowym wydaje sie fakt, ze owo pole $wiadomosci jest wyraznie ograniczone — jest
w nim miejsce na cztery rzeczy, a w praktyce okazuje sie, ze poddawane ocenie zostajg najczesciej
dwie.

Konkluzja jest zatem prosta — ci, ktérych mato widac i stychaé, odpadajq w przedbiegach.
Z catego medialnego szumu, przedwyborczej propagandy, tylko cztery kwestie zostang rozwazone.
Reszta okaze sie niewazna, o reszcie wyborca nie bedzie pamietat — przynajmniej w momencie
podejmowania wyboru.
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2. O kampanii wyborczej

Prosze ztapa¢ oddech. Jesli, drogi Czytelniku, jestes w stanie przypomnie¢ sobie ostatnie
wybory parlamentarne, to mysle, Zze zgodzisz sie ze mng, ze caly rwetes przed poprzednimi
wyborami przeksztatcit sie na koncu w bitwe o jedng, lub dwie kwestie sporne. Nie najwazniejsze
nawet. Trzecio lub czwartorzedne.

Zgodzisz sie moze ze mna, Ze w ostatecznej ocenie PiS identyfikowano z prokoscielnymi
socjalistami (poniewaz socjalista ma w Polsce wydzwiek negatywnie pejoratywny uzywano
»solidarnosciowcami" zamiast niego), PO z liberatami $redniej klasy (mieszczanskiej), SLD
z postkomunistycznymi teczowymi antyklerykatami, PSL z rolniczg centrowa partiq pocieszajacq
elektorat, ktory odpadt z innych partii (w szczegdlnosci Samoobrony). Chciatem Ci zwréci¢ uwage, ze
na koncu liczyta sie jedna, dwie plakietki, a kwestie szczegdétowe odeszty w niebyt.

Mamy nowg kampanie. Sprobujmy podywagowacd, co bedzie teraz.

Sondaze wskazujg, ze PO wygra. Najprawdopodobniej tak bedzie. Wyglada na to, ze pan
Donald Tusk potrafi poprowadzi¢ kampanie. Z tego, co widze, usituje wdac sie w spory z PiSem.
Zawlaszczytby w ten sposdb czas w mediach uzyskujac darmowg reklame swojej partii —
szczegolnie, ze na tle PiSu, czy tez jego resztek po katastrofie Smolenskiej i rozlamie na PIN,
wyglada szczegodlnie dobrze. Hasto kampanii ,Polska w budowie" nie jest najlepsze i nie jest
najgorsze. Dziatatloby znakomicie, gdyby bylo wiecej miejsca na chwalenie sie inwestycjami
zakonczonymi i rozpoczetymi, ale konkurenci w wyscigu do Sejmu nie podejmujq zwigzanych
z powyzszym tematow. Duzym plusem jest, ze rzeczywiscie osoby jezdzace samochodami sg
w stanie odczu¢ pozytywne aspekty budowy drég.

PiS to ciezki orzech do zgryzienia. Wyglada na partie w stanie rozkfadu, ale jednak sie trzyma
— bardziej z powodu ruchdéw zasciankowego katolicyzmu, ktore kanalizuje, niz z powodu wiasnych
zastug. Wiecej, po stracie wybitnych osobowosci w Smolensku i odejsciu Izejszego skrzydta do PIN,
nie radzi sobie z kampanig. Hasto ,Polska Nowoczesna, Polska Solidarna, Polska Bezpieczna" nie
dos¢, ze jest za diugie i nie nosne, to jeszcze znaczeniowo nieczytelne. Nowi spin-doktorzy wydajq
sie stabi i nieprzygotowani. Kampania wyraznie nie ma polotu i jest zachowawcza. Powiedziatbym, ze
dzisiejszy PiS jest wrakiem dawnej partii. Aha, a co do hasta, milion razy lepsze byloby: ,Za
Smolensk".

SLD wybralo nowg strategie. Z tego, co
rozumiem, odcieto sie od mniejszosci, na ktdre
postawito w poprzednich wyborach. Trafity one do™
RP. Celuje w centrum sceny politycznej. Trudno mig®
na dzien dzisiejszy powiedzie¢ wiecej. Ich hasto to |
L,Jutro bez obaw". Brzmi fadnie, nie wiem jeszcze
z czym to sie je. Moze byc¢ ono strzatem w stope, bo
chcac sie do niego odnies¢ trzeba dyskutowac
o obawach, co jest negatywnym odniesieniem. Kilka|
stow o braku wilasnej inicjatywy na propozycje debat gl
ze strony PO. Spodziewatem sie, ze SLD wymysli co$ 1

¥

swojego, co przebije temat debat. Nic takiego sie niefis
stato, co jest s’fabq reakcjg. Wyglada na to, ze PO ma, &
najlepszych specéw od marketingu politycznego. i

PSL za to bardzo dobrze zareagowato na debaty o debatach — bardzo szybko wyszio ze swojq
kontrpropozycja. Jest to partia, ktdéra okupuje centrum oraz zajmuje sie sprawami rolnictwa. Nie
potrafie powiedzie¢, czy rolnicy sg z jej dziatan zadowoleni. Co do samej kampanii, na razie radza
sobie. Hasto ,Cztowiek jest najwazniejszy", jest sensowne cho¢ mato lotne. Lepsze bytoby ,Bo to
nasz dom". Mieli za to pierwszg wpadke — wizyte pana Pawlaka w Bytomiu i brak efektéw. Powinien
jako$ dociggna¢ sprawe do konca, a jak sie nie da, udawac, ze jej nie byto. Z drugiej strony potrafig
wyciggnac¢ w serwisach informacyjnych wiecej czasu niz SLD, co sie liczy im na plus.

PIN wiasciwie przysiadto. Nie ruszyto z programem propagandowym. Nie wiem, jak wyglada ich
finansowanie. Do PiS nie ma powrotu, bo w PiS sg zgliszcza. Politycznie zajmuja te sama nisze, co
PSL, z tym, ze bez kwestii rolnictwa. Moze powinni przejs¢ do PSL? To catkiem powazne pytanie
Z mojej strony, o ile rzeczywiscie majq ktopoty z finansowaniem kampanii.

RP jest partig pozaparlamentarna. Przejat mrowie matych partyjek, w tym te odrzucone przez
SLD. Wszystko taczy postaé ,,wodza", czyli Janusza Palikota. Kampania tej partii jeszcze na dobre nie
ruszyta, wiec nie wiadomo, czego sie spodziewac. Sitg jest istnienie aktywistéw walczacych o zycie
tego tworu oddolnie, pocztgq pantoflowg i Internetem. Hasto ,Nowoczesne panstwo" $rednie, trudno



mi podac lepsze, bo nie wiem, co ma znaczy¢ nowoczesne panstwo w odniesieniu do Polski.

Nowa Prawica jest organizacjg, o ktérej niewiele wiem. Mam obawy, ze kanalizuje te
marginalne prady na prawicy, ktorych nie jest w stanie skanalizowa¢ PiS. Osoba frontmana, pana
J.K. Mikke najprawdopodobniej zapewni na jaki$ czas uwage medialng temu ugrupowaniu. Po
zerknieciu na strone internetowg nie mam najlepszego zdania o tej inicjatywie. Jest to jednak
kolejna partia spoza parlamentu i by¢ moze chwyta sie dos¢ niecodziennych metod by przetrwac.

Jest jeszcze inicjatywa Unii Prezydentow Miast ,Obywatele do Senatu". Nie wiem, co z niej
wyrosnie. Pilnie obserwuije.

Po przegladzie graczy wro¢my do omowienia ich szans.

Na razie wyglada na to, ze PO wygrywa w przedbiegach. Umiejetnos¢ skupiania uwagi mediow
i wymyslania inicjatyw zabierajgcych czas antenowy w serwisach informacyjnych jest jej najlepsza
bronig. O ile nie potknie sie szczegdlnie mocno, nic jej nie zaszkodzi. Nie widze, jaki pomyst na
propagande ma PiS i SLD. Wyglada na to, ze nic takiego nie ma. Ot, skomentujg wydarzenia,
dostang zaproszenia do roznych programéw, bo sg w Sejmie i nie wypada inaczej. Przerzucajq
zatem ramy swojej kampanii na dziennikarzy. PSL pozytywnie zaskakuje, bo wydaje sie miec
pomyst, co ze sobg robic.

Reszta partii jest w duzo gorszej sytuacji od gtéwnych graczy z taw parlamentarnych. Musi sie
dobija¢ do mediow i swiadomosci wyborcow. Prawdopodobnie ma mniejsze $rodki finansowe i braki
w strukturach. Nie widze tez akcji, na ktérej bedzie sie promowaé. By¢ moze nie wystarczyto sit
i Srodkdw na stworzenie takiej (PiS przebit sie na marszach milczenia). Jesli sie nie przebijg,
pozostanie im marketing bezposredni, a wiec ciezka i nie do kofca skuteczna haréwa. Ciekawe, czy
Sg na nig gotowi.

Jesli bra¢ pod uwage prog trzech procent, to mata ilos¢ wyborcow, ktdérzy wezmag udziat
w wyborach, a duza aktywistdw po swej stronie, powinna gwarantowac éw poziom. Oznaczatoby to
przetrwanie do kolejnej kadencji.

3. Okreslenie si¢

Partie zdobywaja wyborce przez obecnosc¢ w telewizji, na bilboardach, w radiu. Znaczaco silnie
w takich momentach, gdzie wyborca nie moze unikna¢ ich nagabywania, czyli w wiadomosciach,
przy okazji réznego rodzaju festyndw i uroczystosci, oraz w kosciele. Najbardziej jednak przy okazji
emocjonalnie nacechowanych wymian pogladéw ze znajomymi, sgsiadami czy rodzing.

Stad w okresie kampanii wyborczej u politykdw wziecie majg te tematy, ktore wywotujq
emocje, chocby ich waznos¢ byta marginalna. Zatem dziesigtego wrzesnia mozna sie spodziewac
powtdrki z obchoddw rocznicy katastrofy smolenskiej, ale w zwielokrotnionym w site wydaniu.

Tematy nacechowane emocjonalnie w polityce zwykle sg tymi mniej waznymi, a maja zdolnos¢
do przykrywania rzeczy o pierwszorzednym znaczeniu. Co wiecej, przestaja sie przy nich liczy¢
racjonalne argumenty, a wazne jest, jak sie wypada.

Starcie w takim temacie wygrywa nie ten, kto miat racje (chyba, ze ma ewidentng racje), ale
ten, kto lepiej sie prezentuje. Polityk ma wyglada¢ na rzeczowego, potrafigcego sobie poradzi¢
i godnego zaufania. Jesli przy okazji jest uprzejmy i wrazliwy, to pozostawi po sobie jak najlepsze
wrazenie. Stowa zostang zapomniane, a sentymenty, niecheci i sympatie przetrwajg w pamieci. To
one w duzej mierze okreslajq partie i jej poparcie.

Jaka z powyzszego artykutu wynika konkluzja? Chyba taka, zebysmy gtosno walczyli o swoje
takze juz po wyborach. Bo wybory nie polegajg na podejmowaniu racjonalnych decyzji przez
wyborcow w takiej mierze, jakbysmy sobie zyczyli.

sceptymucha
Zaciekawiony $wiatem.

Pokaz inne teksty autora

(Publikacja: 27-08-2011)
Oryginat.. (http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,7457)

Contents Copyright © 2000-2011 Mariusz Agnosiewicz

Racjonalista.pl Strona 3z 4


http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,7457
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,58/k,880
http://www.racjonalista.pl/index.php/s,44/k,880

Programming Copyright © 2001-2011 Michat Przech

Autorem portalu Racjonalista.pl jest Michat Przech, zwany nizej Autorem.
Wiascicielami portalu sg Mariusz Agnosiewicz oraz Autor.

Zadna cze$¢ niniejszych opracowan nie moze byé wykorzystywana w celach
komercyjnych, bez uprzedniej pisemnej zgody Wtasciciela, ktory zastrzega sobie
niniejszym wszelkie prawa, przewidziane
w przepisach szczegdlnych, oraz zgodnie z prawem cywilnym i handlowym,

w szczegolnosci z tytutu praw autorskich, wynalazczych, znakéw towarowych
do tego portalu i jakiejkolwiek jego czesci.

Wszystkie strony tego portalu, wliczajac w to strukture katalogéw, skrypty oraz inne
programy komputerowe, zostaty wytworzone i sq administrowane przez Autora.
Stanowig one wytaczng wiasnosé Wiasciciela. Wiasciciel zastrzega sobie prawo do
okresowych modyfikacji zawartosci tego portalu oraz opisu niniejszych Praw
Autorskich bez uprzedniego powiadomienia. Jezeli nie akceptujesz tej polityki mozesz
nie odwiedzac tego portalu i nie korzysta¢ z jego zasobow.

Informacje zawarte na tym portalu przeznaczone sq do uzytku prywatnego oséb
odwiedzajacych te strony. Mozna je pobieraé, drukowac i przegladac jedynie w celach
informacyjnych, bez czerpania z tego tytutu korzysci finansowych lub pobierania
wynagrodzenia w dowolnej formie. Modyfikacja zawartosci stron oraz skryptow jest
zabroniona. Niniejszym udziela sie zgody na swobodne kopiowanie dokumentéw
portalu Racjonalista.pl tak w formie elektronicznej, jak i drukowanej, w celach innych
niz handlowe, z zachowaniem tej informacji.

Plik PDF, ktory czytasz, moze by¢ rozpowszechniany jedynie w formie oryginalnej,
w jakiej wystepuje na portalu. Plik ten nie moze by¢ traktowany jako oficjalna
lub oryginalna wersja tekstu, jaki prezentuje.

Tres¢ tego zapisu stosuje sie do wersji zaréwno polsko jak i angielskojezycznych
portalu pod domenami Racjonalista.pl, TheRationalist.eu.org oraz Neutrum.eu.org.

Wszelkie pytania prosimy kierowac do redakcja@racjonalista.pl


mailto:redakcja@racjonalista.pl

